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,.Nevigyminketkisértésbe!”

ValdbanJézusszavaiezek?

Komoly keresztények kozott is
vannak elegen, akik csak kelletlenil
tudjak kimondani ezeket a szavakat,
mert fél nek at tél agon do lat tél, hogy
Isten talan csapdat allit nekik, sot
esetlegrosszindulattal varishibajuk-
ra. Masok csu pan gé piesenmond jak
ki e szavakat, és nem szivesen gon-
dolnak bele, hogy mit is mondtak.
Valéjabanezekaszavakel sd latasra
annyira nem illenek ahhoz, amit Jé-
zus az anyai modon szeretd Istenrdl
mondott, hogy joggal kétségbe von-
hatjuk, valéban tdle szarmaznak-e.
Mi inkébb azt varnank, hogy Jakab
levelében talaljuk Jézus eredeti gon-
dolatat:,,Senkise mond ja, ami kor ki-
sértésbe jut: az Isten Kkisért engem,
mert az Is tent nem le het rossz ra csé-
bi ta ni, és 6 sem csa bit rossz ra. Mert
minden embert a sajat kivansaga
vonz za és csa bit ja, igy esik ki sér tés-
be” (1,13-14).

Nemszabadazonbanelfelejteniink,
hogy Jé zus aram anya nyel vén mond-
ta ezeket a szavakat, és hogy ennek
csupan gordg nyelviforditasa van a
kezinkben. Elképzelhetdte hat,hogy
aforditdfélreértettvalamit.

Azsidbszakem ber, Pinchas Lapide
mutatottraarra, hogy e kérdésrogton
tisztazodik, havalakihéberreforditja
ezt a mondatot (Id. Pinchas Lapide,
Ist die Bibel richtig Ubersetzt? G-
ters loh, 7. ki ad., 1997, 124 1.). Az itt
hasznalt héber ige jelentése ugyanis
nem Kkizarolag ,,vinni” vagy ,,vezet
ni”, hanem annyit is jelenthet, hogy
»ne engedj kisértésbe jutni/keriilni
minket”. A zsinag6ga esti imajaban
mindmaig ebben a jelentésben hasz-
nal jak aszét: ,,Ne en gedd, hogy abln
vagy a bOndsség vagy a kisértés ha-
talmaba jussak/kertljek!” Ha Jézus
az ennek megfeleld szot hasznalta,
aztcsakebbenazértelembentehette:
,»Ne engedj minket kisértésbe esni!”
Azevangéliumbantalalhato,,Nevigy
minketkisértésbe!” mondatezek sze-
rintar rave zet he td vissza, hogy a gé-
rog for dité nak nemvoltegészenvil&
gos, mit is akart mondani Jézus, s
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Kisértés es szabadulas

ezertegyszerGeneszonakalegelter-
jedtebbjelentésétalkalmazta.

Mitgon dolt Jé zus
a kisértésrol?

Avalasztaz zal ko ze lithet jik meg,
hogy megvizsgaljuk, milyen dssze -
fuggésben hasznélta 6 a ,kisértés”
szOt. Méarkevan gé liumaszerintmeg
keresztelésealkalmaval Jézus,,nyitva
latta az eget”, mikdézben Isten atyja
ként mu tat ko zott meg ne ki. Ha e nagy
élmény folytatidsakent azt olvassuk,
hogy Jézust a pusztdban ,,megkisér
tetteaSatan” (1,13), ak kor e ki sér tés
nemirdnyulhatottvalamikdzénséges
bln re, hanem csak Is ten be mint Aty-
jaba vetett bizalmanak megingatas&
ra. Kétségteleniil ugyancsak a biza
lomelveszté sé tdl akartameg 6v nita
nitvanyait,amikorletartoztatasaeldtt
azt mondta nekik: ,Virrasszatok és
imad koz zatok, hogy kisértésbenees
setek” (Mk 14,38). Ugyaner re cél zott
akkor is, amikor Péterhez igy szolt:
»3imon, Simon, a Satn hatal matkért
maganak folottetek, hogy megrostak
jon benneteket, mint a buzat. De
imad koz tam ér ted, hogy el ne fo gyat
kozzék a hited [Istenbe vetett bizal
mad]” (Lk 22,31).

A, Kisértés” értel meezekbenapék
dak ban nem més, mintaz Is ten sze re-
tetébevetetthizalomprdbatétele.Ha
még azt is fi gye lem be vessziik, hogy
azevangélistaka, megkisértés” ki fe-
jezésével sokszor egyszer(ien azt fe-
jezikki, hogy Jé zust ,,pro baratet ték”
azellenfelei (Mk8,11),vildgoslesza
Miatyank e kérésének értelme, ti.:
»,Neteddprébarabizalmunkat!”

Jézusnemfelejtetteel, hogy azélet
sokszorprébaratesziaz Istenbevetett
bizalmat. A préfétdk sorsara utalt,
amikorellenségeinekgyGloletétlatva
arrol beszélt, hogy az @ sorsa is ,,az
emberek kezébe adatik” (Mk 9,31).
Természetesen visszarettent az erd-
szakos haléaltdl, amellyel szdmolnia
kellett. Szorongasat tanitvanyai eldtt
semleplezte,amikorelfogatasaeldtti
imajabanIstenhezfordultsegitségért.
LAtydm”-nak szélitotta Istent, hogy
félelmétlegydzze, és Ujra megtalalja
abizal mat. Arraazonbanalighagon

dolhatott,hogyafenyegetdkatasztré
fat Atyjamagarendelteel, hiszenami
»az emberek kezébdl” jon, azért az
emberekmagukfeleldsek.

AKi Ggy hisz, mint Jé zus, az biz tos
abban, hogy Isten vele van, akarmit
hoz isaz élet. Hogy Is ten eset leg nem
venné észre, ha valaki szenved, azt
Jézuselképzelhetetlennektartotta, hi
szen ar rol be szélt, hogy ,,nek tek még
a hajatok sza lai is mind sza mon van-
nak tart va” (Mt 10,30). — Hogy mi ért
torténik mégis olyan sok borzalmas
dologazemberekkel, arrase hol sem
tért ki, merter re a kér dés re 6 sem ka-
pottvéalaszt. Eleté nekéshalalanakta
nusagaszerintazonbanmindvégigbk
zottabban,hogyaz Istenszeretetevé
gil minden szenvedés ellenére is
gyoznifog.

Amikisértéseink

A ,Ne vigy minket Kkisértésbe”
vagy ,,Netedd pr6 barabi zal munkat”
kifejezés arra szdlit fel benninket,
hogy mindazt, amitdl féliink, vagy
ami miatt aggddunk, egyszerlien az
élet ,probatételének” tekintsik, és
iméankban vigyik Isten elé. Ezek a
szavaknemar rol be szél nek, hogy Is-
ten esetleg rosszra csabithatna min-
ket. Ami bdn re csé bit, az csak a sa jat
kivansagunk. Hogy ez a bdnre valo
hajlanddsagnemtudatosbennink, és
ezertkdnnyeninkabbakil vilagrave
todikki, lélektanilagérthetd. Deakar
mennyire ostromol is minket egy
ilyesfajta kisértés, az nem Istentdl
jon, de még a go nosz ,,6rdogtdl” sem,
akinek hatalma volna kivilrdl be fo-
lyasolniminket.

A kovetkezdkben bovebben is ki
fo gok térniarra, hogy Jé zus nem sza-
moltegy olyan hatal mas és go nosz lé-
lek befolydsaval, akinek lehetdsége
lenne a mennyei Atya akaratat meg-
hiGsitani. Biztosvoltabban, hogyaz
embernek a kisértésekkel kapcsolat
ban sem lIstentdl, sem az Ordogtol
nincs oka félni. A félelemnélsokkal
tob bet hasz nal, haaz em ber bi zalom-
mal fordul mennyei Atyjahoz, aki
nem részvétlenil és tavolbol figyeli
oOt. Pal apos tol sza vai sze rint: ,,H{ sé-
gesaz Isten, erd to kon fellil nem hagy
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megkisérteni, hanem a Kkisértéssel
egyltt a szabadulds lehetGségét is
megagjja, hogy kibirjatok” (1Kor

,13).

AKisértésrdl szo 16 ké rés ezek sze-
rintazimadkoz6félelmérevonatko
zik. Mond juk ki dszin tén: én va gyok
az, aki félek, ha a jovore gondolok.
Mennyi borzalmas prébatétel varhat
még ram, ami megingathatjaajols-
ten be ve tett bi zal ma mat? - Jé zus is-
merte ezt a helyzetet, mertmaganak
is meg kellett kiizdenie ez zel afé le-
lemmel. Példat mutatott nekink,
hogy min den fé lel miin kets ag go dal-
munkat ,,Atyank” kezébehelyezziik.
Rahagyatkozhatunk Jézus hitére,
hogy az egész vilag a szeretd Isten
mi ve, akinek rész vé te le nél kil sem-
minemtor tén hetve link.

Haval6banhiszek, ak korrahagyat
kozomarra, hogy Isten,akiszereteté
vel ,jokatésgonoszokat” egyarantel
ér, ve lemszembensemmarad sem le-
ges. Barmilyengondbanvagyok, nem
tehetek jobbat, mint hogy szorosan
meg fog jam a ke zét, és kér jem, hogy
megtalal jamakiutat.— Akiutfelfede-
zésétazonbanélesenel kell valasz ta-
nom aggodalmamtél, hisz a félelem
kénnyenmegzavarnaitéI16képessége
met. Haragaszkodomahhoz, hogy Is-
ten ilyenvagy olyan mé don hall gas sa
meg az imamat, képtelenné valok
megpillantani a kiutat, amely talan
éppenmegnyilikeldttem,amnemott,
ahol eddig képzeltem. Isten azokat
segiti meg, akik bizalommal raha
gyatkoznak.

Aki korllnéz e vilagban, joggal
megkérdezheti,hogylétezik-eegyal
talan egy jo6 ,,mennyei Atya”, ha az
megengedi,hogygyermekeivelolyan
sok borzalmas dolog térténjen. Ez a
kérdésnemcsakbizalmunkatsodorja
veszélybe, hanemJézusistenképétis
kétségbevonja.Erreafenyegetdkér-
dés re még ki kell tér nlink, de e he ly(itt
meg kell elégednink egy révid uta-
lassal: Egy emberi istenkép eleve
nem képes az abszolUtumnak, min-
denlétvégsdalapjanakbefogadasara
ésleirasira. Dehaafelfoghatatlanrdl
nem tudunkis nekimegfele 16 fogal-
makat alkotni, legalabb megkaptuk
annak a lehetdségét, hogy lelkink
mélyén megéljuk, hogy a LET keét-
ségtelentl JO. Minden emberi hit
végso fokon egy ilyen (tovabb nem
elemezhetd) mély belatason alapul.
Jézus ,,6rémhire” éppen azért tudja
olyanmeé lyenérinte nilel kiin ket, mert
az sem mas, mint a végtelenszeretet
magabanvéveleirhatatlanlelkimeg
tapasztalasanak egyik elképzelhetd
kifejtése.

,»~Szabaditsmegagonosztol!”

Agonoszrealisveszélye

AMiatyanknakezahetedik ésutok
sO kérése egyszerre megkérddjelezi
mindazt, amit eddig kimondtunk.
Mert ne fe lejt siik el: Az el s6 hat ké-
rés ben csak ar rol voltszo, hogy ra biz-
zuk magunkat a mennyei Atyara, és
életlinket Osszhangba hozzuk az &
akarataval. Ki szamolt volna azzal,
hogy e hetedik kérésben varatlanul
egy harmadik hatalom jelenik meg,
aki fenyegetiazembert?! Ehatalom
megjelenéseveszélybehozzalstenbe
vetett bizalmunkat, hiszen most azt
kell kérnink tble, hogy szabaditson
meg minket ettdl a ,,gonosztol”. De
hatkieza,gonosz”?Jézusitttalanaz
ordogfenyegetdhatalmaraakartem
lékeztetni, akinek befolyasatdl csak
Istenkiildndsbeavatkozédsamenthet
ne meg minket? Mindenesetre fel t
nd, hogy Jézus iméjanak alaphangu
lata itt hirtelenmegvaltozik. Mikép-
penleheteztmegmagyaradzni?

Az el sb hat ké rés csu pan olyan mo-
tivumokattartalmaz,amelyeketJézus
igehirdetésébdljolismerink. Ahete-
dik ké rés r6l azon ban ezt mar nem le-
het allitani, mert Jézus éromhirének
kifejtésében egyaltalan nem hang st
lyozta az 6rdog részérdl fenyegetd
veszélyt. Ez a megfigyelés arrautal,
hogy ezek a szavak esetleg nem Jé-
zustdl magatél szarmaznak. Tényaz,
hogy csak Méaté evangéliuméaban
talalhatéak meg, Luk &cs nal hidbake-
ressuk 6ket. Mivel ez akétevan gé lis-
taugyanabbolarégiforrasmabol vet
teaz imasz0 ve gét, arrako vet kez tet
hetlink, hogy az eredeti sz6veg nem
tartal maztaeszavakat, hiszenmiértis
roviditette volna meg Lukacs Jézus
ismert imajat? Ezért véleményem
szerint a ,,gonosz” megemlitése itt a
Maté-evangélium szerkesztdjétol
szarmazik,akiezzelafordulattal csu
pan a,,Nevigy minketkisértésbe’ ke-
réstakartakonkretizalni.

Job kony ve ésaz 6r dog hit

A Kkisértésektdl vald6 megalapozott
félelemazevangélistakdrnyezetében
aSatanmitikusalak jahozflzodott. A
bibliaiJobkonyvénekszerzdjearraa
kérdésrekeresteavélaszt, miértszen
ved hetegy tel je senhibatlanés jé em-
beralegsulyosabbsorscsapasokalatt.
Ha nem akartaarosszindulatgyan(
javal védolni Istent, mas valakinek
kelletttulajdonitaniaaJobotértmeg
prébaltatdsokat. Magyarazatul ezért
egy ,.mennyei tanacskozast” irt le,
ahol az ,istenfiak meg je len nek az Ur

elétt”, s ezek egyi ke, Sa tan, J6b vad-
I6jaként lép fel. Az itt ,.elhangzott”

eszmecserében Jobbal kapcsolatban
Isten képviseliapozitivszemponto
kat, Satan pe dig agya nak vo és ne ga-
tiv gondolatok megtestesitdje. A
rosszindulatd ,,istenfii” a parbeszéd
végénszabadkezetkap, hogy probara
te gye Jobot. E par be széd cél ja, hogy
nelstentdl j6j jonasok ke gyetlenpré-
batétel, holott & kétségtelenil bele
egyezésétadjahozza. Aszerzbezzel

levalasztotta_a negativ sorsot Isten
akaratardl. Ugy latszik, nem latott
maslehetdségetarra,hogyavilagban
uralkod6 kegyetlenséget és igaz sag
talansagot megmagyarazza, anélkil

hogy Isten josagat kétségbe vonna.

Ami Job kdny vé ben még alig ha volt
tobb, mint irodal mifik cid, ab b6l ké-
sObb nagy hatalmu gonosz személy
ke letke zett, aki (il d6 ziazembe re ket,

és ellenldbasa Istennek. Jézus és az
evangélistak koraban mar eléggé el-
ter jedt voltaz a hit, hogy a vi lag ba jai

mo g6ttaz 6r dog hatal maall.

Ha az 6rdogbe ve tett hit nem mas,
minta,,gonosz” levalasztasaazisten
kép rol, ak kor ez j fényt vet ar ra, mi-
lyenhatal mastettetvittvéghez Jé zus,
amikora,,Nevigy minketkisértéshe”
kérésselkijavitottaeztalehasitast. Is
tenrdl mintszeretd Atyankrol be szélt
ugyan, de ar rél is, hogy akar mi baj ér-
ne min ket, az nem Is ten nél kiil vagy
Istenel lenébentorténik. Atyanktudta
nél kil ,,még egy ve réb sem esik le a
foldre; nektek megmégahajatok sza
lai is mind sz& mon van nak tart va. Ne
féljetek hat — flzte hozza —, mert ti
sok kaltob betértekaverebeknél” (Mt
10,29-31). Jé zus te hat meg volt gy6-
z0dvearrol, hogy alegnehe zebb pré
batétel sem jelentheti a véginket,
mert az Atya semmilyen korilmé
nyek kozott sem feledkezik meg
gyermekeirdl. Akisértéseketiséppen
azertvet te fel ima jaba, hogy még mé-
lyebben lel kiink be vés se en nek a bi-
zalomnakalényegét.

A Jobot prébara tevd Satana Ma-
té-evangéliumszerzdjeszamaranem
mas, mint az 6rdog, aki szerinte Jé-
zust is megkisértette (Mt 4,1-11), s
ezértké zenfek vdvolt, hogy akisérté-
sekrevonatkozokéréstezekkelasza
vakkal erdsitse meg: ,,hanem szaba
ditsmegagonosztol”. Igy keril hetett
ezazun. ,hetedik ké rés” a Mi atyank
ba.

Ha Jézus nem szandékozott mést
elérniimajaval, minthogyaz Atyaval
szemben teljesen elveszitsiik félek
munket, akkor Maté ezekkel a sza-
vakkal nemcsak elhomalyositotta,
hanem felismerhetetlennéistette Jé&
zus szan dé kat! Mert az a ké rés, hogy
Isten szabaditson meg minket a go-
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nosztol, val6jaban 6riasi fenyegetés.
ElBszor is azt jelenti, hogy az 6rdog
személyében hatalmas ellenségink
van, akit csak Isten tudna kordaban
tartani,masrésztpedigabbansemle-
hetiink biztosak, hogy ez az Isten
tény leg meg mentminketaz 6r dég ke-
zébol. Egy olyan Isten pedig, aki —
mint Job példaja mutatja — az 6rddg
megteremtésével kiblvot keres egy
»piszkos munka” elvégzésére, nem
nyerheti el az ember bizalmat. Egy
ilyen Istenttény leg dssze le het ne té-
vesz te niaz 6r dog gel! Haa Mi atyank
egy mondatailyen médonaz 6rdogre
céloz, fennallannakaveszélye, hogy
ezzel csak az ember félelmét noveli
meg. Mivel ez Jézus szandékaival
Osszeegyez hetetlen,ezamondatnem
isszdrmazhatt6le.

Jézus és a ,,satan”

Az evangéliumok tandsaga szerint
Jézus osztotta ugyan kdrnyezetének
véleményét, mely szerint sok beteg
séggonoszlelkekbefolydsénakjele,
deaz6rddglétének hirdetésenemtar
tozott ,,6romhiréhez”. A ,,satan” ne-
vénekmegemlitésétaltalaban csak a
kisértés népszerd korilirdsara hasz-
nal ta (Mk 8,33; Lk 22,31). Mi vel az
ordogakkoribanavilagnézetszerves
részevolt,sziikségszerlenbelekerilt
az ,apostoli” igehirdetésbe is. Ez
odaigter jedt, hogy még Jé zus életmi-
vétisezzel értelmezték:, Azértjelent
meg az Is ten fia, hogy a sa tan m{ vét
rombadontse” (1Jn 3,8).— Mi vel avi-
lag megmagyardzasahoz ma mar
nincssziksé gunkaz 6rdégre, magun
kéva tehetjuk végre Jézus egyszeri
hi tét, hogy csak egy az Ur, aki meg ér-
demliteljesbizal munkat.

Ha tehat Jézus szellemében aka-
runkimadkozni, alighakérhetjikma,
hogy meg szabadul junk egy olyan 6r-
dog karmaibdl, aki veliink szemben
létezne, s akinek védtelenul ki len-
nénkszolgaltatva. Ennekellenérejol
meg tudjuk érteni Jézus kovetdinek
elsdonemzedékét is, akik nem tudtak
kételkedni abban, hogy ellenségiik,
,»azordoégmintorditooroszlanszerte
jar,keresve, kitnyel jenel” (1Pét5,8).
Mivel errdl meg vol tak gyd zdd ve, jol
tették, hogy imajukban a gonosztol
valé megszabaditast kérték. Ha ma
miisazdszavaikathasznal juk,akkor
ezt csak ami vi lag né ze tiink kel és is-
tenképlinkkel 6sszhangban tehetjiik
meg.

Ugyanis ez ma is lehetséges.Csak
arra van sziikség hozza, hogy meg-
gondoljuk, milyentapasztalatokraté
masz kodottamultbanaz 6rdog be ve-
tett hit. Hi szen ma is is me riink olyan

embereket, akik az 6rdog Iétét tény-
ként ke ze lik, mertazem be ri go nosz-
sag megmagyarazhatatlan tetteiben
enneka,,gonosznak”befolyasatvélik
felismerni. Arra is hivatkozhatnak,
hogy sok eset ben a tet te sek ma guk is
Ugy élik attette i ket, minthaegy ,,ide-
gen hatalom” makodoétt volna ben-
niik. Ezek ben a je len sé gek ben azon
ban a mai pszichiatria betegségeket
lat, ame lye ket egy raj tunk ki vl al 16
Ordogfeltételezésenélkilismegtud
magyarazni. Hiszen még pszichikak
lag egészséges emberekkel s
kénnyen megtdrténhet, hogy idegen,
sot elfogadhatatlanul gonosz gondo-
latoktdmadnak bennik.

Ismert emberi tulajdonsag, hogy
koénnyen vesszilk észre masokban
mindazt, amit visszataszitonak tar-
tunk, ahelyett hogy azt kérdeznénk,
miben jarultunk hozzd mi magunk
ah hoz, hogy ennyi el len szenv és gy (-
I6let thmadt koztunk. Jézus tanitvéa
nya i nak sem esett neheziikre, hogy a
vilagossag és a sotétség nagy harcat
dnmagukonkiviléljékmeg, magukat
pedig a vilagossag oldalan lassak.
Hal lottak ugyan, hogy meste riik egy-
szer példabeszédet mondott a buza
kozott ndvekvd konkolyrol (Mt
13,24-30), hogy a végén felszolitsa
oket: ,,Hagy jatok, hadd nd jon mind a
kettbazaratdsig’”, demégsemvol tak
ké pesekarra, hogyakonkolytésabd
zategyarantsajatlel kiik ben las sak, és
hogy — erdszak nélkil — ott gondos
kodjanaka,biza”névekedésérdl, tir
relemmelvérva, hogyaz,,aratas” ide-
jén majd csak meg ol dé dik a kon koly
problémaja. Sokkal egyszerlbb volt
onmagukban a ,vilagossag fiait”,
azok banpedig, akik nemkd vették Jé-
zust, a,,go nosz fiait”, aso tét ség kép-
viselGit latni, mert ezzel egyb6l a
gydztesoldalanalltak, éserkolcsileg
magasabbrendlnek érez hették magu
kat. Ellenfeleikben igy nem csupan
tévedésrehajloembereketlattak, ha
nem a vilag folott all6 gonosz hata-
lom képviseldit, akiktdl el kell zar-
kozniuk.

Az 0rdog létének feltételezése le-
gydzhetetlenné tett minden, a hittel
kapcsolatos ellentétet, hiszen mind-
két fél jonak tartotta magéat, és meg
volt gy z&d ve ar rol, hogy ,,nematest
ésavérel lenkiizdunk, hanemerdk és
hatalmak ellen, a sotétség vilaganak
urai ésago nosz sag lel kei el len, ame-
lyek a mennyei magassagban van-
nak” (Ef6,12). Igy Jé zusnak az el len-
ség szeretetérdl mondott szavai el
sem tud tak ér ni 6ket, hi szen Ugy vél
ték, hogy ne kik nincs el len sé glik, Is-
ten ellenségeivel szemben pedig sz6

sem le hetegytt ér zésrol. Janosevan
géliuma példaul természetesnek tar-
totta, hogy a ,vilagért” Jézus sem
imadkozhat (Jn 17,9)! Ennek a gon-
dolkozasi sémanak kodzvetlen ko vet
kez mé nye voltasok val lashaboruiés
kereszteshabor(, valamintazeretne-
kek, boszor kanyok és zsi dok til do zé-
se. Ez a vallasi intolerancia, amely
még mais el ter jedt, Pal apos tol ra hi-
vatkozhat, aki mindenkit megatko
zott, akinekazdvétdlelté rovéleme
nye volt Jézus szerepérdl (Gal 1,8).
Talannemiskell itthang sd lyoz nom,
hogy Jézusmindenemberrekiterjedd
szeretetethirdetett,aminemférdssze
azzal, hogy harcolni kell a satan go-
noszkodvetdiellen.

Maiszemlélet

Ha valaki az emberek rosszasagat
egy emberfolétti ,,gonosszal” hozza
kapcsolatba, aligha lesz hajlandd
megérteni ellenfeleit, és arra is gon-
dolni, mennyiben jarult hozza maga
isakonfliktuslétrejotté hez. Agonosz
akarataigy kdnnyedénérvényesiil, és
nincs mar ki Ut az er6 szak ,,6r do gi k-
rébdl”. Aki ismeri ezt az Ossze flg
gést,nemfogjael fogadni, hogy létez-
zenegy ,,gonosz”, akiazemberifele-
16s ség ha tas ko rén ki viil 41l —még ha
egyszerszemélyesentalalkoznaisaz
ordoggel. Inkdbb mindent meg fog
ten niazért, hogy megismer je, hogyan
mikddika,,gonosz”azemberekben,
s hogyan lehet hat4sat korlatozni és
megvaltoztatni.

Ismereteink mai szintjén ezért a
»Szabadits meg a gonosztél!”kérést
csak ak kor tud juk Gszin tén ki mon da-
ni,haarraa,,gonoszra” vonatkoz tat
juk,amelyazemberek lel ké benrejté-
zik, és onnét tud veszélybe hozni
min ket. Arrakér juk te hat Is tent, sza-
baditson megminketazilyenfajtane-
gativ eroktdl, amelyeket alig tudunk
befolyasolni,mert altalaban nem tu-
datosul nak. Nap rél nap rahal lunk hi
reket arr6l, milyen kegyetlenségre
képesekbizonyosemberek.Nefelejt
stk el, hogy mi magunk is nemcsak
valamely blntett aldozatava, hanem
még tettesévé is valhatunk, hiszena
tudatalatti,,gonosz” benniinkis meg
van, mint minden em ber ben. Aztsem
sza bad el fe lej te niink, hogy ez a ,,go-
nosz” végil is rank van bizva: Ma-
gunk vagyunk feleldsek azért, ami
vellink torténik, akarmilyen nehéz
nek tl nik is ez a fel adat. Jé zus ma két
ségtelenilarra szolitanafel benniin
ket, hogy ez zel a ,,go nosszal” ve gylik
fel a harcot, de ugyanakkor tegyuk
minden gondunkat és félelminket
Atyank kezébe, aki megérdemli bi-
zalmunkat.



