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Az ember —

egynapos légy a kozmoszban?

Akozmoszmindigismeglehetdsen
nagy voltaz em ber szamara, de el le-
hetett viselni, amig hinni tudtuk,
hogy mi allunk a kdzéppontjaban.
Vagy masképp forgatva: Még na-
gyobb is le he tett vol na, amig mi all-
tunkako zép pontban. Amikor Koper-
nikusz ésKeplerrévénkiderilt, hogy
a Fold fo rog a Nap ko riil, nem pe dig
forditva, ezsokemberszamara,,sér-
tést” jelentett, mindenekeldtt akkor,
havallasosak vol tak, mertaztgondol-
tak, ha Isten akarta Iétlket, akkor a
kdzéppontban kell allniuk. Miutan a
heliocentrikus vilagkép érvényre ju-
tottageocentrikussalszemben,azzal
a gondolattal vigasztalodtak (egyéb-
ként maga Kepler is), hogy a Nap —
mint Isten jelképe — szdmara illobb,
hogy a vilagkézéppontjabanalljon.

Ezzel a szimbolizmussal azonban
nem ért véget dolog. Miota tudjuk,
hogy sok nap létezik, sok naprend
szer,amelyeketgalaxisoknakhivunk,
hogy kilénb6zd galaxisok atfogobb
egysegeket alkotnak, és mindenek
eldtt, hogy a koz mosz min den te kin-
tet ben egy for man fest, az az nincs ko
zéppontja,nincsperifériaja, ésegyak
talansemmifélegeometriaiszerkeze-
tet nem mutat, ez sok emberre
egyfajta kozmologiai megaladztatas
ként hatott, el sd sor ban azok raa mér-
hetetlenterekreésiddk revaldtekin
tettel, amelyekhez képest az ember
még egy napos légy nek semtanik, ha-
nem éppenséggel a merd semminek.
Eztasem mitakartavolnalsten, ésaz
0 kedvéért valdsult volna meg az
egészkozmolégiaivarazslat? Micso
daabszurditas!

Eh hez jott még, hogy mi nél pre ci-
zebben akartuk kiszamitani a koz -
moszt, anndl inkabb nem mutatta
semmifélejelétsemazértelemnek,a
célnak vagy barmiféle normanak.
Steven Weinberg fi zi kus azt mond ta:
»Minélérthetbbbévalikavilagegye
tem, annal értelmetlenebbnek is ti-
nik.” Vajonazembertényleg,.eqgy ci-
gény az univerzum peremén, amely
suket az @ zenéjére” (Jacques
Monod)?Logikuskodvetkeztetés-ete-
hataz ate iz mus?

Barmilyen val6szin(en hangozzék
is ez — két probléma huzodik meg e
vilagnézeti rovidzarlat mogott, egy
pszicholdgiaiésegyfilozo6fiai.

A pszicholégia probléma abbdl
ado dik, hogy a vi lag min den ség véeg
telenségét Istenvégtelenségénekpo
zitiv metaforajaként is lehet olvasni.
Igyreagaltal6.szazadban Giordano
Bruno, ami kor eld szortop ren gettela
vilag végtelenségérdl. O egészen
masképpen érvelt: Egy végtelen Is-
tenhez egyedil egy végtelen vilag
egyetem teremtése illik, olyannyira,
hogyegy kisebbvilagméltatlanlenne
ehhez az Istenhez. Ugy tdnik tehat,
hogyazembereldzetespszicholdgiai
beallitottsagatol, nem pedig magatdl
a Mindenségtdl fiigg, hogyan viszo-
nyul a Mindenség végtelen tagassa
gahoz.

Nagyon fontos filozéfiaiprobléma
ado dikamennyiségésamindségkér-
désébdl. Mennyiségilegnézveazem
ber valéban teljesen elhanyagolhatd
jelenség. Mindségileg nézve viszont
messze a leg bo nyo lul tabb Iény, ame-
lyetcsak ismeriink. Egye diil azem be-
riagy ban 100 mil li ard ideg sejt al kot
atlathatatlanul bonyolult hal6zatot.
Alap ja ban vé ve sen ki semtud ja, ho-
gyan mdakodik az agy, és nagy esé -
lylink vanarra, hogy sose tud juk meg,
mivelegyszerlentulbonyolult.

Masfeldl a kozmosz — az emberi
aggyal 6sszehasonlitva — megleheté
sen ,unalmas”. Legnagyobb részt
semmibdlall, vagyisminimalisener-
gidju vakuum-fluktuaciokbdl, és 99
%-ban a legegyszer(bb elemekbdl,
mint a hidrogén vagy a hélium. A
csillagoknak hosszas és bonyolult
szakaszokon kell keresztiilmennilk,
hogy egyaltalan létrehozzanak egy
vas-vagy szénato mot. Hameg fon tol
juk tovabba, milyen valészinGtlen a
makromolekuldk, az egysejtlek, a
nd vé nyek, az al latok ésaz em ber 1ét
rejotte, akkor mar tisztan természet
tudomanyosszempontbdlisérvényes
atétel: erreanagy kozmikusgé pe zet
re messzemenden sziikség volt ah-
hoz, hogyazembermegjelenhessen.

Ezértalapjabanvéveteljesenérthe-
tetlen, hogy sokan Isten nem-létére
valdutalasként, vagy legalabbisake-
resztényteremtéshittagadasakéntér
telmezikakozmoszméreteit. Akiigy
tesz,azamindségnekfolébeéllitjaa
mennyiséget, ami kézenfekvd a
globalizacid korszakaban.Manapsag
egyenesen ,human tokérbl” beszé-
lUnk, az az apénz igyi mennyi sé ge sk
tés Orli le te az em ber nél sem all meg.

A mennyiségi szemléletnek a mi-
ndségivel szembeni elsdlegessége
nemcsupéanfilozéfiailagértelmetlen,
hanem teoldgiailag is, hiszen a zsi-
do-keresztény Kinyilatkoztatds min-
digisamennyiségel lené bendontott,
mégpedigradikalisan: A zsiddsagaz
okor egyik legjelentéktelenebb, leg-
megvetettebb népe volt, valdsagos
sem mi—06ssze hason litvaaz egyipto-
miakkal, asszirokkal, babiloniakkal
vagy akar a rémaiakkal. Nazaret ap-
rocska falu volt a févaroshoz, Jeru
zsalemhez képest, Jézus pedig egy
minden hatalmat nélkiil6zé vandor-
prédikator, ha az akkori vallasi elit
képviseldihez,sazokRomatdlkapott
halialméhozésdicséségéhezhasonIl"e
juk.

Keresztényszemmelnézveazigaz
sag egy csopp nyi gye rek ajaszol ban.
Taldn megfeledkeztiink a hatalom e
tronfosztasarol s a gyengék és jelen
téktelenekdicséretérdl,haakozmosz
hatalmas jelensége annyira imponal
ne kiink, hogy azt hisszik, til sdgo san
nagy Istenszamara. Talanegyszer(
en csak a mi hi tiink ki csi hoz za.

Fontoljuk meg, micsoda pimasz-
sag gal demitologizaltak az 6ko ri zsi-
dékapoganykozmoldgiakégitest-hi
tét. A babiloniak hittek az égitestek
istenihatalméban, azsidokszemében
viszont—ateremtéstorté netszerint—
anap, ahold ésacsil lagok csak pis &
ko 16 mé cse sek, hogy az em ber azért
lasson valamicskét. Ezt a szemtelen
eljarast kellene példaképnek tekinte-
nink. Az égitestek nem istenek, de
arrasemal kal masak, hogynegativis
}erllbizonyl'tékot kovécsoljunk beld

uk.
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A szerz6 Frankfurtban é10 fizikus
ésteoldgus.



