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Gyurka badcsi, a Bokor Kézdsség alapitoja 2010. junius 6-an
lépett at az Orékkévalésaghba. E szamunk elsd felét halds szivvel
az 6 emlékének szenteljiik: elobb egyik sajat irasat kozoljiik, majd
ot visszaemlékezést, amelyek mas-mas oldalrol vilagitiadk meg
sokoldalu személyiségét.

Csak az eroszak nélkiili megoldasokban

Meérleget készithetliink az elmult
félszazadrol. Megtervezhetjik a
jovonket. Valaszthatunk irdnyitd
eszmét a tervezéshez. Ma mar min-
dezt nyilvanosan is tehetjiik, mert az
a fegyverekre épiilé allami hatalom,
amely toliink az elmult félszazad
alatt csupan vastapsot és gondolko-
das nélkiili helyeslést kivant a maga
diktatumaihoz, kijelentette, hogy
Ujra  nyilvanithatunk  véleményt.
Jézus az uralkoddsmentességet kép-
viseld tarsadalomfelforgatd. Az
elmilt félszdzad soran vastaps és
helyeslés helyett probaltam megér-
teni, hogy milyen eszmék mozgat-
tak azt a Nazareti Jézust, akit a ma-
ga korabeli tarsadalom vilagi és
vallasi erdi viszonylag nagyon rovid
id6 alatt keresztfara parancsoltak
mint tarsadalomfelforgatot. Vizsga-
lodasaimnak egyetlen mondatban
kifejezhetd végeredménye ez: aki
jot akar az embernek, tartsa magat
tavol a hatalomtol. Nem a jo hata-
lomtol, és nem a rossz hatalomtél,
hanem  mindenféle  hatalomtol.
Anarchiat képviselt? Azt. An-
archiat, azaz uralkodasmentességet.

Sietek kozolni, hogy tanitvanyai
nem értették meg Jézust. Nem értet-
ték meg, de amit Jézus mondott és
amit 6k nem értettek meg, azt ige-
hirdetésiikben mint evangéliumot,
johirt tovabbhagyomanyoztak, s a
kivégzését kovetd félszdzadban
irasba is foglaltdk. Ily moédon az,
amit tanitott, tObb-kevesebb torzu-
lassal eljutott hozzank. Abban a
szoveggyljteményben, amelyet a
tanitvanyaibol kialakuld egyhaz a 3.
szdzad soran Ujszdvetség névvel
kanonizal, megtalalhatjuk a jézusi
tanitast is, a tanitvdnyi meg nem
értést is, s6t a jézusival szemben
allo vélekedéseket is. A Jézus utani

reménykedem

évtizedek talan legnagyobb hatast
Jézus-propagatora, a tarzusi Pal
Isten szolgdinak éallitja a hatalom-
gyakorlokat (Rém 13,1-7), s ezzel
megerositi azt a skizofréniat, amely
kezdettél fogva jellemezte Jézus
tanitvanyait. A nem pali és nem Pal
hatasa alatt irt Jelenések konyve
példaul bemutatja azt a vérfiirdot,
amelyet maga Isten rendez meg
természetfeletti, emberen kiviili
er6kkel, hogy biztositsa azt a tarsa-
dalmi rendet, amelyben a Jézushoz
tartozok fognak majd uralkodni.

Ezek utan nem csodalkozhatunk
a jézusi gondolat kétezer esztendos
torténetén. Azon, hogy ez a gondo-
lat a keresztény tarsadalomban s a
vele tobbé kevésbé azonosuld egy-
hazban is csak olykor-olykor tlinik
fel buvopatakként, s képviseldit a
tarsadalom ¢és az egyhdz rendre
kitaszitja magabol. Legyen ennek
egészen Ujkeletli bizonyitéka, hogy
a magyar katolikus piispoki kar
nyilvanos korlevélben hatéarolta el
magat azoktdl a katolikusoktol, akik
inkdbb haromévi bortont valaszta-
nak, mint a katonai szolgélatot.
Igaz, hogy piispokeink ezt erds al-
lamhatalmi réhatasra teszik. De az
ilyen rahatasnak kevésbé kitett II.
Vatikani Zsinat is ambivalens allas-
pontot képviselt: az is szép, ha vala-
ki lelkiismeretére hivatkozva eluta-
sitja az embergyilkolast, de az is, ha
nem utasitja el.

Az allamhatalmak
feltétleniil sziikségesek?

Mindebbdl vildgosan kitlinhet,
hogy nem a létezd egyhdzak propa-
gandistajaként probdlok most be-
szamolni arrol, hogyan készit mér-
leget, hogyan tervezi a jovot egy
olyan ember, aki Jézustol veszi a

maga iranyitd eszméjét. Nem a léte-
z0 egyhazak propagandistdjaként,
mert ezek kétezer esztendés multjuk
ellenére 4jult szemléloként nézték
végig a holokauszt hatmillidra rugo
embergyilkolasat, és aktiv résztve-
voként a két vilaghaboru ennél is
nagyobb ardnyt embergyilkolasait,
nem is szo6lva a sztalinizmus minden
korabbi aranyokat meghalad6 em-
bert megnyomoritasardl és irtdsarol.
Jézus az emberi tarsadalom legfej-
lettebb civilizaciojaba kialtotta bele
a maga igéit, s ez a civilizacid ezt az
igét magaéva nem téve olyan aranyu
emberpusztitast hozott létre az el-
mult félszazadban is és elGtte is,
akar honi foldjén, akar az amerikai
vagy mas kontinenseken, amelyekre
a kevésbé fejlett civilizacioknak
hirb6l sem volt lehetdségiik. Ez a
civilizacié napjainkban pedig méar
olyan erdre-hatalomra jutott, hogy
sikerrel vallalkozhatik a Fold teljes
okologiai elpusztitasara, st az
atomenergidk elszabaditasaval min-
den élet kioltasara is.

Ebben az Osszefiiggésben talan
felel6tlenségnek is mondhatd, ha
nem lennénk hajlandok odafigyelni
arra a Jézusra, aki azért képvisel
anarchiat, mert megengedhetetlen-
nek tartja embernek ember altali
megolését. De hogyan lehet igy
allamhatalmat csindlni? Jézusi ala-
pon sehogy. De ez is megkérdezhe-
to: Feltétleniil sziikséges allamha-
talmat csindlni? A kérdésre minden-
ki igennel valaszol. Mi ennek az
»igen” valasznak az érve? Taldn igy
fogalmazhat6 meg: Jobb a rendezett
erdszakgyakorlds, mint a rendezet-
len. Vagy: éllamhatalom nélkiil a
tarsadalom ¢lete 'bellum omnium
contra omnes' (mindenki harca min-
denki ellen) lenne.
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Ezeket a valaszokat nagy nyil-
vanvalosagokként kezeljiik. Lehet,
hogy igazak, de szolidan csak a
lehetségességet allithatjuk roluk.
Miért? Mert az ,igen” valaszok
nyilvanvalosaga csak feltételezett
nyilvanvaldsag. Mi a ki nem mon-
dott feltétel? Az, hogy a tarsadalom,
ha nincs allamhatalom, koztorvé-
nyes blindzéként viselkedik. E felté-
telezés igazoldsara felhozzak, hogy
az 1944-es ostrom, az ’56-0s nem-
zeti felkelés idején is folyt az tizle-
tek, a raktarak, a vagonok fosztoga-
tdsa. De nem tudom eldontdttnek
tekinteni, hogy ugyanez lenne-e az
ostromtol, forradalomtol eltérd szi-
tuaciokban is a tarsadalom viselke-
dése. Példa: amikor 1946-ban Deb-
recenben felallitottak az atkel6hoz a
z6ld-sérga-piros lampat, renddrt is
allitottak a zebrdhoz. Egyszer el-
bambultam a Csonkatemplomnal, s
jobb ldbamat letettem a zebrara.
Gyorsan visszahuztam, de ez mar
nem segitett. Fizetnem kellett 5 Ft-
ot a Rékosi-féle jo forintbol, amikor
250 Ft volt az atlag havi fizetés.
Azo6ta mar az a renddr felcserélhette
e ,,torvényes zsebmetszéses munka-
viszonyat” valami hasznot hajtora,
amivel betermel valamit a Kozértbe
annak fejében, hogy fizetést hiiz.
Azo6ta megtanultunk  kozlekedni
karhatalom ¢€s biintetés kozbejotte
nélkiil. Esetleg szabalysértden is, ha
biztonsagos, és ha sietniink kell — de
mindenképpen szankciok nélkiil. Az
¢letnek ebben a most vazolt kicsiny
szogletében, lam, lehetségessé valt a
tarsadalom rendezett élete — az al-
lamhatalom, az er6szak, a megtor-
las, a szankcio nélkiil is.

Nem ok nélkiil idéztem a jelen-
téktelennek latszo életszelet mellett.
Nem, mert e példa hivatott példazni,
hogy az allamhatalom sziikségessé-
gét igazolni kivano feltevés bizony
nem sziikségképpeni. Nem feltétle-
nil hullunk kdoszba, ha nincs had-
sereg, rendérség, borton, megtorlas.
Tégitani kell a fent emlitett életsze-
letet mindaddig, amig az élet egésze
at nem keriil az allamhatalom nélkiil
fennallo tarsadalom fogalmaba és
valosagaba. Az emberiség mindig
err6l dlmodott. Ez a targya a Ham-
vas Béla-féle egyetemes emberi
,hagyomanynak” is. Errdl énekelt
Ovidius is, amikor az emberi tarsa-
dalom kezdetét olyan aranykornak
rajzolta, amely ,,sponte sua sine lege
fidem rectumque colebat”, azaz
amely onként és torvényes szankci-
ok nélkiil tette azt, amit a kolto ,,a
hiiség és az egyenesség” kategoridi-
val jelol versében.

Aki az ilyesfajta meggondolaso-
kat naivaknak érzi, annak talan segit
a hitleri és még inkabb a talan
mindmaig fel nem szamolodott
bolsevik munka-halaltaborok ténye.
Szedne-e barmiféle allamnélkiiliség
tobb aldozatot, mint az allamhatal-
mak félelmetes ereje? Akar béke-
ben, akar habortiban. Tudna-e bar-
miféle allamnélkiiliség annyi embert
embergyilkossa kényszeriteni, mint
az altalanos hadkotelezettséget sta-
tarialis birosaggal fenntartdo allam-
hatalom, amely meg tudja valdsita-
ni, hogy a tarsadalom egyik fele
gyilkol, mig a masik fele azért dol-
gozik, hogy az elébbi felének meg-
legyen mindene, ami a maximalis
hatékonysagli gyilkolashoz ¢és ér-
tékpusztitashoz sziikséges.

Merre visz az ut
az dllam elhaldsa felé?

Kérdéseimre tapasztalati alapu
valaszt nem tudott produkalni a
torténelem, mert az allamhatalom-
nélkiiliség torténelmi 6tperceit rend-
re megsziintette a tarsadalom vala-
melyik csoportjanak fegyverekkel 1j
allamhatalmi rendet teremtd tevé-
kenysége. Ennek kdvetkeztében
nem tudjuk megmondani, merre
billenne a borzalom mérlege, az
allam vagy az allamnélkiiliség ira-
nyaba. De nincs sziikség a meg-
nem-tapasztalhatonak a megtapasz-
taldsara. Nincs, mert az allam elha-
lasa felé az Gt amiigy sem a kdoszon
keresztiil vezet. Hanem? Ertelmes,
emberhez, kdzosségi 1ényhez méltd
gondolatokon és viselkedési forma-
kon keresztiil. Nem az allamhatalom
megdontésén keresztiil. Ezt meg-
donteni csak erdszakkal lehet. S ha
az elhalds az erdszak megsziinését
jelenti, akkor nyilvanvald, hogy
erdszakkal nem lehet megsziintetni
az erdszakot.

Ezer esztendd kereszténysége
utan a magyar tarsadalom teljesen
éretlen a jézusi koncepcid értékelé-
sére. A Bokor fiataljai kemény ha-
rom esztendodket iiltek Baracskan és
masutt e koncepcié szolgalataban.
Ennek eredményeként is sziiletett
meg a magyar torténelemben eld-
szOr az alternativ szolgalat lehetdsé-
ge. De az idei 6szi sorozasok meg-
mutattdk, hogy lelkiismereti meg-
gondolasok alapjan — azaz a jézusi
koncepciotol ihletve — szinte senki
sem kivanta a maga szamara az
alternativ  szolgéalat lehetdségét,
azokon a keveseken tulmenden,
akik 3 év borton ellenében is szoba
alltak vagy legalabbis kacérkodtak
volna a fegyveres szolgalat elutasi-
tasaval. Mi ennek a kozvetlen oka?

Az, hogy kényelmetlenebb, mert
hosszabb az alternativ szolgalat?
Biztosan ez is. De nemcsak ez. Mi
még? Az, amit egy ily targyu eld-
addsom soran hallottam egy hozza-
sz6lotol. Ezt mondta: ,,Meggondol-
tad-e, hogy mit beszélsz, amikor
Ceaucescu romanjai barmikor be-
vonulhatnak az orszagba?” Ezt vala-
szoltam: ,,Nekem mindegy, hogy a
Hiltonban orosz tisztek vedelik-e a
vodkat, vagy roman tisztek a francia
pezsgdt. A magyar jovO nem ezen
fordul.” Magamnak teszem fel a
kérdést: Hat min? Sok mindenen. S
azt hiszem, éppen ezt kell ebben az
irasban sorba szednem.

Lesz-e a jovoben magyar?

A magyar jovoé mindenekeldtt
azon fordul, hogy lesz-e a jovOben
magyar. Ehhez nem kell allamhata-
lom. Ady irja akkor, amikor a len-
gyel népnek mar 150 esztendd Ota
nincs lengyel allamhatalma, hanem
csak orosz, porosz és osztrak: ,,Ha-
lat a Visztula, s gyermeket lengyel
asszony ad oOrokre. Nincs ott halal,
hol dalolni és sziilni tudnak.” Ha
folytatjuk azt a nemzetirtast, amit
harminc esztenddével ezelétt elkezd-
tiink életszinvonalunk és szukcesz-
sziv poligdmiank érdekében, nem
lesz magyar jovoé akkor sem, ha a
romanok nem rohannak le minket.
Ha viszont tessziik azt, amit a len-
gyelek tettek, lesz magyar jOovo
akkor is, ha a romanok lerohannak
minket. Az a beszéd pedig, hogy a
jelen életszinvonal és a jelen nagy-
csalddos juttatdsok mellett nem
lehetséges e tekintetben valtozas,
frivol beszéd. Frivol, mert a vilag 5
milliardos népességébdl a leggazda-
gabb milliardba tartozunk. A szegé-
nyeknek pedig mindig t6bb gyere-
kiik van, mint a gazdagoknak. Es
hogy igenis lehet egy fizetésbdl s
partkdnyv nélkiili kisemberekként
emberhez méltd6 anyagi szinten
féltucat vagy akar egész tucat gyer-
meket is felnevelni, az a Bokorban
¢l6k szdmara tapasztalati tény. S aki
ezt vitatja, annak felajanlunk egy
féltucat csaladlatogatasi lehetdséget,
s utdna aligha fogja mar vitatni a
megtapasztalt tényt.

Allapitsuk meg: jovonk e legfon-
tosabb elemében az allamhatalom
tokéletesen tehetetlen. Juttatdsok
ellenében négy gyermeket sem
szlilnek az anyadk. Kell szovegel-
niink a juttatasok érdekében, mert a
nemzetnek meg kell becsiilnie a
maga nemzeti kincseit, de ett6l még
nyugodtan folytatodik a mar 6tmil-
li6 magyar gyermekéaldozatot meg-
haladé magzatirtds. Az allamhata-
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Megemlékezés

lom bebortondzheti a gyermek-
elcsinald anyakat, apakat, orvoso-
kat, de nagyon draga aron: diktatu-
rat kell csinalnia, mert a magyar
tarsadalom, amely magzatgyilkolas-
bol 6hajt életszinvonalat teremteni
maganak, nem valaszt olyan képvi-
selot, aki bortonbe akarja juttatni
valasztoit. Nyilvanvalonak tetszik,
hogy a tdrsadalmi-nemzeti 1ét e
legalapvetdbb kérdése dontden, azt
is mondhatnam, hogy egyediil a
tarsadalmat-nemzetet alkotd egyé-
nek vilagszemléletén-erkdlcsén for-
dul. Az dllamhatalom mint kénysze-
ritd, mint erészakszerv teljességgel
tehetetlen.

Munkaerkolcs és allamhatalom

Menjiink egy 1épéssel tovabb. A
tarsadalom életében els6 helyen az
imént targyalt puszta létezés all. De
masodik helyen, azaz ezutdn az
kovetkezik, hogy akit életre hivtak,
az ¢élni is tudjon. Az élet anyagi
feltételei tehat. S itt vagyunk a gaz-
dasagi kérdésnél. A kormany egyre
népszertiitlenebb blivészmutatva-
nyokkal kényszeriil kicsalni a pénzt
az allampolgarok zsebébdl, hogy
legalabb ne novekedjék a nemzeti
adossag, s hogy a milliardokra rugd
adossag kamatait fizetni tudjuk. A
tényt mindenki ismeri: az elmult
évtizedekben nemcsak azt fogyasz-
tottuk el, amit megtermeltiink, ha-
nem még a felvett nyugati kolcso-
noket is. Ennek az oka sokréti.
Néhanyat a legfontosabbak koziil
felsorolok:

a) bagoért kellett odaadni termé-
nyeinket a minket ,,felszabadit6”
hatalomnak,

b) gatlastalanul tollasodott a sza-
zezres nagysagrendll partarisztokra-
cia,

¢) uram-batydm alapon loptak
boséggel a kozépkaderek is,

d) lizemi szarkava lett szinte az
egész tarsadalom.

E négy okkal azonban még nem
mondtam el mindent. Hatra van még
a legjelentdsebbnek vélt ok. Tiszte-
let a kivételnek... — amerikdztunk a
munkahelyeken. Az allamositott
téke, a termeldeszkozok birtokaban
az allami biirokracia nalunk is kép-
telennek bizonyult ugy megszervez-
ni a munkat, hogy rd ne neveljen
egy egész tarsadalmat a logasra. Tiz
évig voltam szallitomunkas. Ritka
kivétellel pihenten, s 6rdkkal a me-

netlevélen rdgzitett munkalejarat
eldtt keriiltem haza... masodik mi-
szakra. Ideoldgiakat gyartottunk:

Amig csak fizetgetnek, addig csak
dolgozgatunk. Jomagam ezt: a szo-

cializmus de facto annyit jelent,
hogy nem kell 0Osszetdrniink ma-
gunkat a munkaban. Ez a karosodas
majdnem akkora, mint az el6z6.
Otmilli6 magyar a csatornaban, a
meglevé tizmilli6 munkakészsége
¢s munkaerkolcse pedig félelmete-
sen alacsony.

Tud-e ebben segiteni az 4llamha-
talom? Valamit. Munkanélkiiliséget
teremthet. Ha nem a biirokratak,
hanem a tulajdonosok kezében lesz-
nek a termeldeszkozok, a munka-
nélkiiliséget felhasznalhatja szelek-
ciora: a jol dolgozokat tartja meg,
ha munkéselbocsatasra keriil sor. De
a munkakedv, a jol végzett munkan
kelt 6rom, hogy a j6 munkam alap-
jén lassam értékesnek az életemet,
ez mar megint a tarsadalmat-
nemzetet alkotd egyének vildgszem-
léletén-erkdlcsén fordul. Az allam-
hatalom mint kényszeritd, mint
erdszakszerv megint csak tehetetlen.

Ennek az orszdgnak legfobb
anyagi értéke a fold, a termodtalaj,
mint Déanidnak vagy Hollandidnak.
Megélhetésének legfobb természeti
forrdsa a mezdgazdasag és allatte-
nyésztés, és az ezekbdl kindvo ipar
¢s kereskedelem. Akik ehhez a
munkdhoz még értenének, 60 évnél
oregebbek. Boldogan kezdenék ujra,
ha lenne még ra erejiik, egészségiik.
A fiatalabbak legfeljebb a traktorra
hajlandok raiilni, ha nem tudtak
maguknak valami varosi foglalko-
zast talalni. A parlagon heverd fol-
dek és a le nem legelt fiivek orsza-
gava lettiink az elmult évtizedeket
meghataroz6 tévhit diktatirdjanak
kovetkeztében. Egy 1j Rousseau
,,Vissza a természethez!”-proféciaja
taldn vissza tudnd forditani e negy-
ven esztendd ismét csak ongyilkos
folyamatat, de az allamhatalmi
kényszer {igyeskedés-visszaforditd
lehetdségei szerények is, nehezen is
sziiletnek meg.  Népszeritlenek
lennének. 50-60 esztenddvel ezeldtt
még lelkesen mondtuk: ,,Gazdag
parasztok orszadga akarunk lenni.
Eurépa vitaminkertjévé kell len-
niink.” Felnevel6dott egy uj nemze-
dék, amely diszko, presszd, varos,
fehér kopeny nélkiil nem akar mar
¢éIni, s nem ismeri az életet termelés
Oromét, a természetben élés értékét.
A magyar jovO gazdasagilag is azo-
kon fordul, akik olyan vilagszemlé-
lettel-erkolccsel rendelkeznek, hogy
képesek meglatni azokat az értéke-
ket, amelyekre az elmult negyven
esztendd vakka tette a maga aldoza-
tait.

Annal tobbet tehet,
minél kevesebbet tesz
Talan ennyi is elég, hogy nyil-
vanvalo legyen: egy az eddig puszti-
totol kiilonb6zd és mas értékszemlé-
let és ennek megfeleld értékvalosi-
tds az, amin tarsadalmunk jovdje,
annak milyensége fordul. Mit tehet
e tekintetben az 4llamhatalom? Az
oktatas, a nevelés, a kozmiivel6dés
kérdésérél van sz6. Az elézd té-
maknal azt lattuk, hogy semmit
vagy vajmi keveset. Itt mi a hely-
zet? Kiilonos. Annal tobbet tehet,
minél inkdbb visszafogja magat.
Ami pénze erre az adobol, a kolt-
ségvetésbdl jut, abbol minél keve-
sebbet hasznaljon fel biirokratainak
a kezelésében. A kultira intézmé-
nyeinek menedzselését, az intézmé-
nyek fenntartidsdhoz sziikséges sze-
mélyi és dologi koltségeket juttassa
olyan tarsadalmi szervek kezébe,
amelyek az allampolgarok, az azo-
nosat akard csoportok bizalmabdl s
onszervezOdésébol  jottek  Iétre.
Konkrétan és példaval: a sziilok
hatarozzak meg, hogy milyen jelle-
gli, milyen vilagnézetli iskolaban
akarjak neveltetni gyermekeiket.
Azaz a tarsadalom maga teremtse
meg azokat a kultirat termeld-
fogyaszto formakat, amelyeknek
szlikségét érzi. Allami szervezés ott
legyen, ahol nem jelentkezik még a
tarsadalmi  szervezddés  igénye.
Amint jelentkezik, huzddjék vissza.
Ellenérz6 szerepe annyi legyen,
amennyivel a térvényhozas megbiz-
za. Ne legyen tehat erdltetdje sem-
miféle hatalmi koncepcidnak.

Jézus kozossége
és annak munkdja

A Jézus korabeli zsido tarsada-
lomnak volt egy szava, a kahal. Ezt
hasznalta Jézus, amikor arrél a ti-
zenkét fiatalrdl és azok folytatdirol
szolva mondta, az én kozosségem.
Errdl a kozosségrol allitotta, hogy a
pokol kapui nem vesznek erdt rajta.
E kahal sz6 gorog-latin tiikorfordi-
tasat, az ekklészié-t a magyar nép
nyelvgéniusza az Arpad-kor elején
nem vette at, hanem sajat lelkébol
Hidhaznak”, azaz Udit6 haznak
mondotta. Ebbdl lett késdbbi nyelvi
fejlodéssel a mi mai ,,egyhaz” sza-
vunk. Vegyes érzelmek fiiz6dnek
benniink az egyhdzhoz, annak két-
ezer esztendds torténelmi multja és
utja kovetkeztében. En azonban
mégis beleldtom és beleérzem e
szavunkba a jézusi kahalt: 13 fiatal
embernek a szOvetségét, életre-
halalra szo6ld szovetségét a jézusi
igék megértésére, megvalositasara.
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S ezért, ha valaki megkérdezi télem,
hogy mit akarok tarsadalmunk kii-
16nbbé formalasanak eszkozéiil, ezt
valaszolom: a jézusi kahalt akarom.
Az elmult félszazad hazai foldon (itt
eldszor, masutt valamivel késdbben)
még a 40-es évek kozepén elkezdte
ennek a jézusi kahalnak az életre
hivasat. Nem egyhaznak, hanem
kiskozosségnek nevezte magat.

Mik ennek a kiskozosségnek
a jellemzd vondsai?

a) Kicsi. Annyi ember alkotja,
amennyi koriil tud iilni egy asztalt.

b) Bels6 célja: elsajatitani a dol-
gok jézusi szemléletét, s ehhez a
szemlélethez odaalakitani kinek-
kinek maganak a maga életét.

¢) Kiilsé cél: megnéni annyira
ebben a feladatban, hogy ki-ki képes
legyen 0sszeszedni a maga tizenket-
tojét, akik mar az 6 segitségével
fogjak szolgalni a fenti belsd célt.

d) Eszkoziik: a négy evangélium,
s mindaz, ami a muiltban, jelenben,
jovoben az evangéliummal Ossz-
hangban megsziiletik az emberi
szellembdl, ugy gondolva, hogy az
ember legjobb hangjai az emberben
lakoz6 Istenéi.

e) Ennek érdekében minden tar-
suk  megnyilatkozdsat  varakozo
figyelemmel hallgatjdk. Nincs bele-
vagas a masik szavaba, s amikor
valaki azt mondja, hogy pont, akkor
a mellette 1il6é a sz06, és igy tovabb.
A nagykoravd nevelddés, az em-
berméltésag megbecsiilésének az
iskolaja ez.

Az allamhatalom e tekintetben
egyet csinalhat. A pozitiv semmit.
Korabbi félszdzados gyakorlatival
szemben nem iild6zi, nem bortdonzi
Oket. Tadmogatasra nincs sziikségiik.
Jaj annak a kisk6zosségnek, amely
tamogatast fogad el erdszakszervtol.
Kéar volt megsziiletnie. Kar, mert

félre fog beszélni. Mert arul6 irdstu-
dok gyiilekezete lesz beldle. Isten
nem hagyja magara az embert. Nem
is képes red. Onmagat lehelte belé
az emberbe. S az ember, ha akarja,
ha engedi, megszdlaltathatja &t, s
ennek nyoman Isten vezetheti az
embert arra, amire megteremtette,
az életre, nem pedig 6nmaga elpusz-
titdsara. Kahalok, kisk6z0sségek
sarjadnak sokfelé. Az elmult félsza-
zad borzalmai valakiket arra indita-
nak, hogy kozhelyek szajkézasa
helyett gondolkodjanak. Eljutott
hozzam a hutteriek ez év marciusi
nyilatkozata.  Akdrminé  fabol-
vaskarika is, er6szak-hatalom nélkii-
li allamot akarnak: aldirtdk, hogy
csak erdszakmentes akciokkal akar-
jak szolgéalni a tarsadalom javat (a
Tarsadalmi Védekezés Szovetsége
nyilatkozata, 1989. marcius 12.).

Bulanyi Gyorgy
(1989)

Egyetemistak

Ez bor, stigta Bulanyi, és visszaadta az dmpolnat.
Igaza volt, Osszecseréltem a két edényt. Reggel fél hét
volt, a napi misét mondtuk a Szent Anna-templom jobb
oldali masodik mellékoltaranal. Almos lehettem, abban
az idoben elég slirli programom volt. Télen fiitetlen
albérleti szobaban laktam, egy kis melegtél hamar leallt
az agymikodésem. Reggelenkint, felkelés utin, még a
sOtétben, atvagtam az iires udvaron, a hatsé ajtordl nyilo
mosdohoz. Ezutan visszamentem a szobamba, Ossze-
szedtem a holmimat, és a Péterfiar6l indulva, a Var
utcan at, a Csapd utcat keresztezve, a szinhaz mogott
folytatva, a Batthydny utca masik végén értem el az
1951-52-es tanévben Béke utjanak nevezett, egykori
Szent Anna utcat. A sekrestyébe az oldalfolyoson at
juthattunk be, ott vette fel Bulanyi a hagyomanyos mi-
seruhat. Segitettem az 6lt6zésben, mikdzben rajtunk volt
Ferike, a hivatalos sekrestyés vizsgalo tekintete. Kinn a
templomban, az oltar kdzelében 1évé padokban néhany
koran keld, liturgiat szereté kozosségi tag iilt. Kozépis-
kolasok és egyetemistak egyarant. Hatvan év multan
Csongor Juszti és Kovacs Teri alakja emelkedik ki teljes
bizonyossaggal. A kés6bbi komisz idok személyi moz-
gasai miatt Jusztival maradtunk a régi helyszinen, amit
egy tole kapott, ,,szeretettel padtarsamnak” szovegli, ma
is meglévo, 1953-as képeslap tanusit.

A mise utan kivillamosoztam az egyetemre, megreg-
geliztem, és 8-kor mar valamelyik eléaddson iiltem.
Matematika, marxizmus — ezen a cimen két évig a Szov-
jetuni6 kommunista partjanak torténete volt a tananyag
—, szeminariumok voltak a tanrendben, heti harom 6ra
honvédelmi ismeretekkel és egy oOra testneveléssel
egyiitt. Mindez heti 36 drat tett ki, amit abban az idében
komolyan vettek. Ebéd, délutani 6rak, vacsora. A sza-
bad idékben az egyetemi konyvtarban, iires tantermek-
ben talalhattunk helyet olvasasra, jegyzetelésre, tanulo-
kori munkara, beszélgetésre. A mozgékonyabb lelkek
bementek a varosba, de az élet altalaban az egyetem

¢épliletében, illetve a bentlakasos kollégiumokban zaj-
lott.

Hol volt az egyetemi lelkészség? — kérdheti a naiv
¢érdeklddd. A valasz: sehol. Bulanyit, az egyetemi lel-
készt mar korabban kiiildozte a forradalmi ifjusdg, nem
volt tobbé tanterem vallasora tartdsara. Igy tehat ha arra
kér valaki, hogy mondjak valamit Bulanyirdl, az egye-
temi lelkészrdl, meg kell vallanom, hogy mint méshon-
nan jott ember, ebben a mindségében nem ismertem Ot.
Tudtam réla, a piarista szerzetesrol, atyarol, k6zosségek
vezetdjérdl, aki orszdgosan is tart lelkigyakorlatokat,
akit az én kozépiskolas lelkiatydm ismert és ajanlott.
Tobbet nem. Az a pap, akivel letartoztatasa elétt egy
évig személyes kapcsolatban alltam, és aki mindmaig
dontéen meghatarozta a latismodomat, vagy — ponto-
sabban kifejezve — hozzasegitett sajat életutam megtala-
lasdhoz, nem az egyetemi lelkész volt, hanem sok min-
den més, aminek felsorolasara tobb hely kellene. Az a
pap, akit a szobamban tortént masodik megjelenése utan
a hazinéni nem kivant tobb¢ latni a lakdsban. Ez megle-
pett, hiszen az albérletet Bulanyi egyik rendtarsa kozve-
titette. Bizony, sok minden meglepd van az életben.
,, TObb dolgok vannak f61don és égen, Horatio, mintsem
bolcselmetek almodni képes.” Valamikor el kell kezde-
ni, esetleg folytatni a tanulast. Bizony az is meghdkken-
to volt, amikor két évvel késdbb, a mar elitélt Bulanyi-
rol egy altala és az egész varos altal tisztelt papi sze-
mély azt mondta nekem, hogy Bulanyi mindig a viszalyt
szitotta a vallasok kozott. Ismét mas, egy hozzéd kozel
allo pap tigy gondolta, hogy Bulanyi vagohidra viszi a
fiatalokat a vele tartott kapcsolat és wvallasi felfogas
kovetkeztében. Kibirtam. Miért? Hiszen be volt csukva,
nem védekezhetett. Mi védte?

Sorra veszem. Reggeltdl estig.

Mar a bevezetésbdl 1athatd, hogy miskolci kiskdzos-
ségi életemet legkdnnyebben liturgikus alapon kapcsol-
hattam a debrecenihez. Kései kdzépiskolas éveimben,



