12 « 2020. aprilis

Frted vagyok”

Lénard Odon

Archivum

»IKo0z0ssegi lelkiismeret-vizsgalat”

A Vigilia 1991-es évfolyama-
ban talalkozunk olyan irasokkal,
amelyek elég részletesen foglal-
koznak olyan egyhazi személyek
sorsaval, akik az elmult évtizedek
kommunista uralma alatt borton-
biintetést szenvedtek. Ezek jorészt
vallomasok  voltak, amelyeket
Elmer Istvan, a lap bels6 munka-
tarsa gyljtott Ossze, és Ontott iro-
dalmi formaba. Koziilik kiemel-
kedett Lénard Odon piarista atya
tanulmanya: ,,Koncentralt timadas
a »hallgatd egyhaz« ellen” — nem-
csak terjedelme (Vigilia, 1991, 6-
9), hanem még inkabb alapos
elemzése miatt. Nemcsak az ese-
ményeket, folyamatokat rogziti,
hanem igyekszik azok hatterét is
folfedni, de utal azokra a kovet-
keztetésekre is, amelyeket min-
denkinek meg kellene fontolnia a
jOvO kialakitasa érdekében. Elmer
Istvan  1994-ben Bortonkereszt
cimmel kiadta a Vigiliaban megje-
lent interjuk tekintélyes részét, de
ebben a konyvben nem talalkozha-
tunk Lénard atya fent emlitett
irasaval; ez érthetd is, hiszen Lé-
nard atya tanulmanya nem interju
volt, hanem 6nall¢ iras.

Nagy Oromiinkre a bortonél-
mények hatasara keletkezett ,,szik-
levelek” mégiscsak kihajtottak, és
ime, most mindannyiunk tanulsa-
gaul meg is jelentek egy nagysze-
rii kdnyvben: Léndrd Odén: Eré
az erdtlenségben. Eszmélddés
élmeények és dokumentumok folott
a magyar katolicizmus helytalldisa
korébdl, a kongmunista diktatura
alatt (Marton Aron Kiado, Buda-
pest, 1995; az esztergomi egy-
hazmegyei hatdsag engedélyezte
1994. aprilis 8-an). A szerzo lelkii-
letétdl tavol all mindenféle tetem-
rehivas vagy igazsagtevésre valod
torekvés, nem Ohajt senkit felelds-
ségre vonni. Ennél sokkal tobbet
kivan nyujtani. Tarsadalmi Ossz-
képet akar adni, ,,amelyben az
egyes emberek, helyzetek és torté-
nések csak illusztralo példak”. A
konyv célja, hogy ,.esti kozosségi
lelkiismeret-vizsgalatra” szolitson

fel mindenkit, aki a mai magyar
katolikusok életviteléhez kotédik,
akar mint felelds vezetd, iranyito,
akar mint egyszer( hivo, fliggetle-
niill attol, hogy a szerzé szerint
megvont kategoriak egyik vagy
masik feléhez tartozik-e.

Lénard atya idézi és helyesli a
mar Istenhez megtért Emddi Ldasz-
6 atyanak, a Regnum Marianum
kozosség volt hazfonokének az
osztalyozasat. Szerinte a diktatura
éveiben az egyhazban voltak legd-
lisak, akik keveset tudtak ugyan
csinalni, de azt tisztességgel vé-
gezték, és mindig ott leselkedett
rajuk a lebukas veszélye. Aztan
voltak illegalisak, akik ugyan még
kevesebbet tudtak csinalni, de azt
szivvel-lélekkel és mindent vallal-
va tették. Es végiil voltak legali-
san illegadlisak, akik belementek
abba a jatékba, hogy majd oko-
sabbak lesznek ellenfeleiknél, és
majd ,,atejtik” dket. Mintha sosem
olvastak volna az Ur szavait a
vilag fiairdl, akik a maguk dolga-
ban sokszor okosab-
bak a vilagossag
fiainal. Ezek aztan a
gyakorlatban  kény-
szermosolyt arulok-
ka wvaltak, vagy a
sajat  lelkiismeretiik
malomkovein z(zod-
tak szét.

A szerz6 szerint
nincs sok értelmiik a
vadaskodasoknak, az
odamondogatasok-
nak, a kolcsonos fe-
lelésségre  vonasok-
nak, de annak igazan
van értelme, hogy
kozosen gondolkod-
junk multunk hibai-
rol és fogyatkozasai-
rol. FOként azért,
hogy a jovoben elke-
riljiik azokat a csap-
dakat, amelyek foly-
tonosan leselkednek
Krisztus  kovetdire.
Errél a mi szentegy-
hazunk alapitdja e-

gész nyiltan és nem is egyszer
beszélt. De aki ,,a miltat végleg el
akarja felejteni”, az éppen azt a
multat kivanja restauralni, amelyre
nyiltan még gondolni sem akar.

A szerz0 torténelem szakos ta-
nar, Szekfli Gyula tanitvanya volt
a Pazmany Péter Tudomanyegye-
temen. Nem is tudja, de nem is
akarja titkolni vagy mell6zni a
torténelem iranti elkGtelezettségét.
Az utdbbi években IehetOsége
nyilt arra is, hogy az elmult évti-
zedek dokumentumainak eddig
még el nem pusztitott példanyaiba
betekinthessen (lasd a kotet végén
kozolt Téablakat [I-XIV.] a 233—
264. lapokon.) Allasfoglalasai,
megallapitasai igy ugyancsak nem
1égbdl kapottak. De éppen a szak-
ember és a benne érvényesiilo
keresztény lelkiilet készteti nagy
onfegyelemre és  Ovatossagra,
amikor az egyes személyek fele-
16sségének megallapitasarol esik
sz0. Ugyanakkor tisztaban van a
személyes dontés, a szolgalattal
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egyiitt jaro feleldsség kérdésével
is. Nem hajland6 tehat felmentést
adni a nagyon is megkérddjelezhe-
t6 ,,talélés”-szlogen mindent ro-
zsaszinre mazold6 manipulalasa-
nak.

A szerz6 majdnem két évtize-
det toltott bortdnben (még leirni is
sok annak, aki csak belekostolt is
a szocialista borton minden szépet
¢s jot rombold levegdjébe). Fog-
saga beleszivodott fizikai és szel-
lemi életének minden pdrusaba, de
— Isten josagabol — egy fikarcnyit
sem ¢rintette a jo Istennek adott
elkotelezettségét, és ami ezzel jar,
még ellenségeitl is megcsodalt
lelki békéjét. Mindez Ilehetové
tette szamara, hogy az elmult évti-
zedekrdl erkolcsi-torténelmi meg-
kozelitést vazoljon fel, nagy pon-
tossaggal és oOnfegyelemmel. Vé-
leményiink szerint a szerz6 kony-
vének ez a része (,,Logikus betel-
jesiilések™) a legfigyelemremél-
tobb.

Léndrd atya ugy itéli meg,
hogy azok a kiilonféle iranyzatok,
amelyek a magyar katolikus tarsa-
dalmat megosztottak, éles ellen-
tétbe fordultak. Ez az ellentét tob-
bé-kevésbé mind a mai napig
megfigyelheto.

Amikor a magyar katolikus
plispoki kar Mindszenty biboros
elfogatasa utan, 1949. januar 10-
én eldszor tanacskozott, és Czapik
egri érsek javaslatara ugy dontott,
hogy eltitkolja azt a levelet, ame-
lyet XII. Piusz papa irt hozzajuk —
a papa ebben komoly helytallasra
¢s a mindvégig vald hiiségre kéri
Oket —, ezzel a gesztussal szinte
normava lett a magyar egyhazban
a ,talélés” politikaja, majd a ,.kis
1épések” elmélete, és mindaz,
amivel ez a cselekvésmod egyiitt
jart: az egyhazkormanyzat atenge-
dése az ateista funkcionariusok-
nak, elhatarolodas azoktdl az egy-
hazi személyektol, akik a nehéz
koriilmények kozott is hiiséggel
kivantak szolgalni Isten magyaror-
szagi népét. A konyv célkitlizése a
tisztazas. De ennek az elrendez6
és a jovo felé nyitni kivano fela-
datnak, amely ugyancsak fontos
lenne, éppen azok szegiilnek elle-
ne, akik erre leginkabb raszorul-
nanak. Az iranyitd ¢és hangado
poziciok a ,,multnak érdemébdl”
mindmaig tilnyomoérészt a komp-

romisszumkeresOk kezében van-
nak. ,,A kollaboralok nem tartanak
blinbanatot, nem nyulnak az iildo-
z6ttek utan, és fennen hirdetik:
Ugye minden megoldddott maga-
tol... — kar volt héborogni...”

Ki ne tudna, hogy a magyar
katolikus egyhaz vezet6i példat-
lan erkolcsi, s6t nem egy esetben
fizikai nyomas alatt éltek és te-
vékenykedtek mar a szovjet meg-
szallas els6 éveitdl kezdve? Az is
bizonyos, hogy a nagy tekintélyii
Mindszenty hercegprimas elfoga-
tasa és megalazo kirakatpere
megrenditette a fOpasztorokat. A
folyamatos és kiméletlen egyhaz-
ellenes intézkedések — igy a tobb
mint tizezer szerzetes kirekeszté-
se a tarsadalom életébdl —, a sajat
hiiséges munkatarsaiktol vald
megfosztottsag  elszigetelte a
fopasztorokat a szabad dontések-
tol. Keét dolog azonban mégis
kifogasolhato. 1) Az evangéliu-
mot senki igaz hivé keresztény
nem olvashatja eklektikusan: a
teljes elkdtelezettségre, akar az
¢letnek is felaldozasara int6 fel-
szolitdst nem szabad koltéi tal-
zasnak tekinteni, és csupan az
els6 szazadok keresztény hivei-
nek ,,legendajaként” értékelni. 2)
Az egyhazban a tisztség felel6s-
ségteljes szolgalattal jar, ezért a
tisztségviseloknek adott helyzet-
ben mindent el kell kovetniiik,
hogy a hivek hozzijussanak az
evangélium igaz-

nem egyediil uralkodéva lett a
magyar egyhaz életében, az nem
egyetlen lehetéségként allt a fo-
pasztorok el6tt, hiszen akadtak
jocskan a papok koziil is, akik
csaknem mindenestiil ellenalltak
ennek a szemléletnek. Példaul a
marianosztrai bortdon 1. emeletét
egy idében nem hiaba hivtak
Vatikannak, hiszen ott képviselve
volt minden egyhazmegye és
csaknem valamennyi férfi szerze-
tes kozosség.

Az is szomoru tény, hogy a
papsag részérél szamosan becs-
vagybol, félelembdl, kiilonféle
kedvezmények, jovedelmezd plé-
banidk elnyeréséért teljesitették,
sOt néha talteljesitették az allam,
illetve az ateista part elvarasait, s6t
olyanok is akadtak, akik egy-egy
alkalommal jokat mulattak azok-
kal, akikrél 6k maguk is tudtak,
hogy az egyhaz megsemmisitésére
torekednek. Ezeket a személyeket
a fOpasztorok nevezték ki felelds
szolgalatra, persze nem oOnként,
hanem a ,,tulélés” hamis mitosza-
nak reményében. Az a fépasztorok
mentségére van, hogy a magyar
katolikusok koziil senki nem ké-
sziult fel ilyen totalis tamadasra,
foként a hitelesebb és jobb infor-
macid hianya miatt. Sem a papsag,
sem a hivek, sem a katolikus sajto
képvisel6i nem szamoltak azzal,
hogy a XX. szazad kdzepén Euro-
pa szivében lehetséges ilyen, min-

sagaithoz ¢és a
szentségek  e-

résité  kegyel-
méhez. Ezért i-
genis  targyalni
kell mindazok-

kal, akiktdl fug-
genek ezek a le-
het6ségek, de —
amint Ratzinger
biboros egyik
nyilatkozataban
kifejti — tudni kell
a targyaldasztal-
tol felallni akkor,
ha alapvetd em-
beri értékek meg-
hitsitasdhoz ké-
rik az egyhaziak
kozremiikddését.
Hogy az a bizo-
nyos ,.tuléls”
szemlélet majd-

Mindenki megérti, és mindenki elfogadhatja.

Ha egyéni érdekem egyezik csaladom érdekével,
mindannyian j6l jarunk!

Ha nem, veszitiink. Mindannyian!

Ha egyéni érdekem egyezik kozdsségem érdekével,
mindannyian jol jarunk.

Ha nem, valamennyien veszitiink.

Ha egyéni érdekiink egyezik orszagunk érdekével,
hazéank felvirdgzik: Erds lesz! Szabad!

Ha egyéni érdekiink egyezik a vilag érdekeivel,
mindannyian nyeriink vele,
¢s betoltottiik feladatunkat ezen a f61don.

2019. december 4.

Forras: www.gondolat-umbruch.eu

Egyetemes kidltvany

Rdéczey Janos
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den jogot, emberséget megtipro
eljarast rendszeresiteni.

A katolikus sajt6 munkatarsai
sokszor hianyoltak a bizalmat,
amelyet — szerintiik — nem kaptak
meg a fOpasztorok részérdl. De
vajon raszolgaltak-e erre e biza-
lomra? A most mar hozzaférhetd
dokumentumokbol kitlinik, hogy a
katolikus sajtoé profétai koziil tob-
ben 1948-t61 kezd6déen mindent
megtettek, hogy megszabadulja-
nak Mindszenty biboros befolya-
satol, és elfogadjak az Allami
Egyhaziigyi Hivatal gyamkodasat.
Nem mentség, hogy ezt foként
sajat egzisztencidjuk érdekében
tették. Aki a keresztény értékek
védelmére kotelezi el magat, an-
nak szamot kell vetnie azzal, hogy
meggy6zodése és sajat egziszten-
ciaja kozott fesziiltség keletkezhet,
¢s nem kétséges, hogy ilyen eset-
ben melyik szempontnak kell gy6-
zedelmeskednie. Ha nem igy tor-
ténik, az hiba, amelyet aligha lehet
a ,,talélés” nagyon is kétes szemlé-
letével igazolni. Az meg egyene-
sen nevetséges, hogy egyhazhiisé-
giiket olyan cikkekkel igyekeztek
igazolni, amelyek csak akkor szii-
lettek, amikor a hatalom taktikabol
még kesztylis kézzel bant veliik.
Nem véletlen, hogy a katolikus
sajtonak nem volt ,,ligyeletes bor-
tonlakdja”, ahogy talan nem is
olyan nagyon fontos pozicidkban
1évé  kozosségeknek  volt. A
Vigilia is, természetesen a ,.tul-
élés” érdekében, sokszor élt ,.a
lelki eladottsag” szomoru kény-
szerével. A part tiirte, mert csap-
danak, kirakatnak szanta. Az egy-
szer(i lelkipasztorok pedig inkabb
,»a nem kérdezni, nem jelenteni”
modszerét valasztottak, és tobben

— sajnos — a ,,nem csindlni sem-
mit” elvet, ,,mert abbol nem lehet
baj”. A cinkosok kozott nemcsak a
néma lehet vétkes, hanem az is,
aki szol, mert ez a kotelessége, de
mellébeszél, féligazsagokat mond,
iires jelszavakat pufogtat, és azt a
latszatot kelti, hogy nalunk az
egyhaz és allam kozott szent a
béke. A hivé katolikusnak jo né-
hany ilyen jellegli felszolalassal
kellett talalkoznia a hazai és kiil-
foldi igynevezett békegyiiléseken.

A ,modus vivendi” [,.életet
eredményez6 megoldas™] keresése
néha nagyon fontos ¢és sziikséges
dolog, de ha az ellenfélben nincs
fikarcnyi joakarat és elemi tisztes-
ség sem, akkor ez a folyamat
,»modus moriendi”-vé [, halalt
eredményez6 megoldassa”] valhat.

A szerz0 igazan nem vadolhat6
egyoldalisaggal. Hiszen nagyon
jol tudja, hogy a masik oldalon is
emberek voltak és vannak, és azok
sem mentesek az emberi gyonge-
ségektol. A szerzo el is sorolja a
gyakrabban el6forduld hibakat.
Ilyenek: az itélkezés, az elmarasz-
talas. Egyediil Isten lat és tud
mindent: a személyi adottsagokat,
a természetbdl és mneveltetésbol
szarmaz6 fogyatékossagokat, a
koriilményekbdl és a sziitkebb kor-
nyezetbdl szarmazo korlatozottsa-
gokat: ezeket valdjaban csak Isten
latja és tudja. Ezért csak Isten
tudja felmérni és értékelni az em-
beri dontések valddi értékét vagy
¢rtéktelenségét. A keresztény em-
ber szamara inkabb eligazit6 az Ur
szava: ,,Ne itéljetek, hogy titeket
se itéljenek el!”

Ezenkiviil a személyt ért sokk-
szeri és méltanytalan igazsagta-
lansag sok esetben okozhat gor-

csOt, amely néha szinte a besza-
mithatatlansagig fokozodhat; igy
elé6fordulhat az, hogy valaki csak a
rosszat, a negativumot latja, és
nem hajlandé semmiféle békiilé-
kenységre és megbocsatasra. Uto-
piakra nem alapozhatjuk a jovo
egyhazképét. El kell fogadni egy-
mast — silirgeti a szerz6; de ez nem
azt jelenti, hogy a hibakat, mulasz-
tasokat hosi ellenallasnak tiintes-
siik fel. Evangéliumi stilus: a blnt
el kell itélni még dnmagunkban is,
de a biindst szeretni kell, még
akkor is, ha az én életemet torte
derékba.

A szerz0 szerint a magyar egy-
hazban nagyon hianyzott a krono-
logiai tisztanlatas, és eluralkodott
a tisztan nem latas. De nem lehet
eltussolni a kozdsségi dontések
mogotti személyi felelosséget.

Tanulni kell tehat, mind a ,,tal-
¢élés” afiumatdl elkabitottaknak,
mind a masik oldalon lévéknek.
Rosszul vizsgaztunk. Aki megbu-
kott, annak ismételnie kell.

Ez a konyv nagyszerti kézi-
konyv lehet az ismétlévizsgara.
Barcsak ott lenne sok egyhazi
ember — hive katolikus ember —
asztalan, és bele-belelapozva mi-
nél tobben késziilhetnénk a pot-
vizsgara, hogy ott sikeresebben
szerepeljiink, mint az elmult évti-
zedekben. Mennyire fontos, hogy
Isten magja itt nalunk, ebben a
sokszorosan megprobalt orszagban
valdban j6 talajba hulljon.

Lénard atyanak szivbdl ko-
szonjiilk ezt a hallatlanul fontos
Hlelkitiikrot”.

Pdlos Antal

(1995)

Forrds: Koinonia, 2019. aprilis

Mit tanultam Matteo Riccitol?

Matteo Ricci 1552-ben sziile-
tett Olaszorszagban. Tizenkilenc
éves koraban belépett a jezsuita
rendbe, majd hosszas tanulma-
nyokba fogott a filozofia, jog,
teologia, matematika, csillagaszat,
térképészet teriiletén.

Soha nem akarom abbahagyni
a tanulast, szeretnék minél tobb
mindent megismerni a teremtett

vilagbol, s az emberi lélek rejtel-
meibdl.

 Eloljargja 30 éves kordban
Azsidba kiildte misszionariusnak.
(A 7. szazadi nesztorianus keresz-
ténység, valamint a 13-14. szazadi
keresztény probalkozasok addigra
kihaltak). Kina délkeleti részén
fekvé Makaoba érkezett, ami ak-
koriban portugal gyarmat volt.
Legfontosabbnak azt itélte, hogy

megtanulja a kinai nyelvet és szo-
kasokat, és Osszebaratkozzon az
ott €16 emberekkel.

Ha szeretném tovabbadni Isten
lizenetét, meg kell ismernem a
masik ember dromét, gondjat,
hatterét, gondolkodasmodjat. El-
sésorban nem azert, hogy ,, elsiit-
hessem” neki az Oromhirt, hanem
azert, hogy az 6 életutja altal is
gazdagodhassak, s egyben leheto-



