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valoszinli, hogy XVI. Benedek a
kiadas el6tt nem olvasta az el6szo6t?
Ha azonban — és alighanem ebbdl
kell kiindulni — megengedte ezek-
nek az udvari hodolatoknak a meg-
jelenését, foképpen egy olyan
konyvben, amely személyes hagya-
tékdnak szamithat, akkor milyen
nagynak kell lennie utdédaval kap-
gesen mi a helyzet a szerénységével,
amelyet mindenfeldl dicséitenek?
Es mit ér az a hallgatési igéret, ame-
lyet ilyen latvdnyosan megtornek?
Teljesen igaza van a Stimmen der
Zeit  jezsuita fOszerkesztdjének,
amikor azt mondja, jobb lenne, ha
ez a kdnyv nem létezne.

AZ A  PATETIKUS-MIMOZASZERU
HANGHORDOZAS, amely végightizo-
dik a 250 konnyen olvashato inter-
juoldalon, annyira bosszantd, hogy

elfedi a konyv érdekes oldalait. Még
egyszer felvillan/felragyog az egy-
haz letiint tarsadalmi formaja, az
érdeklddés ama németorszagi teolo-
gia irant, illetve a rezondlds erre a
teologidra, amelyet ma mar nem
lehet elképzelni. Némely szakaszok
emberileg meghatoak, mivel felcsil-
lan benniik Benedek maganyossaga.
Az ember olykor elcsodalkozik azon
a teoldgiai platonizmuson, amely
nem engedi, hogy akar olyan egzisz-
tencialis katasztrofak is megkérdo-
jelezzék, mint példaul Auschwitz. A
Paradicsomrol alkotott elképzelések
ugy jelennek meg mint gyermekkori
emlékek 'jboli feltdmadasai, és
megmutatjdk a gondolkodd és az
imadkozd kozotti szakadékot. A
személyes spiritualitas és a tudoma-
nyos teoldgia nincs mindig fedés-
ben, ,Isten filoz6fusanak™ estében
sem.

Az ember becsukja a konyvet —
¢és utols6 alkalommal csodélkozik
el. Mikézben XVI. Benedek mindig
a kettés, XVI. Benedek/Joseph Rat-
zinger szerz6i megnevezést hasznal-
ja minden személyes jellegli publi-
nem, de példaul Jézusrol szolo
konyveiben igen), vagyis ragaszko-
dik a papai név és sajat nevének
finom megkiilonboztetéséhez, ez a
megkiilonboztetés éppen az ,,utolso
beszélgetésekben” hidnyzik. Megle-
het, ezt mint formalitdst figyelmen
kiviil lehet hagyni — de az is lehet,
hogy ez a nyugalmazott papa utolso6
kisérlete arra, hogy ,,dogmatizalja”
a maga latdsmod;jat.
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Milyen a jo prédikacio?

Mivel Jézus kovetdinek valljuk
magunkat, ezért a jo prédikacionak
meg kell felelnie a jézusi elvardsok-
nak. Azaz jo hirt kell k6zodlnie, azt
az Evangéliumot, hogy a Teremténk
feltétel nélkiil szeretd Isten.

Ebbol kovetkezik néhany elva-
ras:

e A prédikacio csak akkor
emlitse az olvasmanyt, ha az errdl a
szeretd Istenrdl szol, vagy Jézus
gondolkodasat, az akkori kort tiik-
rozi (semmi esetre se szoljon az
olvasmanyrol, ha az az Oszovetség
biintetd Istenét emliti, mert ez meg-
zavarhatja az egyszeri hivot; de a
kiilonbdz6, mar tanitas-aktualita-
sukat vesztett mozesi torténetek is
csak zavarok lehetnek).

e  Ugyanigy a prédikacio csak
akkor emlitse a szentleckét, ha az
Osszhangban van a jézusi gondola-
tokkal, az Evangéliummal.

e A prédikécié alapja mindig
az Evangélium legyen, abbdl is az a
gondolat, amit Jézus lizen. De ah-
hoz, hogy ez egyértelmii lehessen,
mindig el kell mondania, meg kell
magyaraznia, hogy Jézus koraban
mit értettek azon a tanitadson, milye-
nek voltak a koriilmények. Addig,
amig nem tudjuk, hogy miként gon-
dolkodtak az akkori emberek, nem
tudjuk tisztan felfogni a jézusi gon-
dolatokat, szandékot. (Ha a sajat
gyerekemnek elmesélem, hogy le-
mentem egy iiveggel tejért, s a bol-

tos egy nagy kannabol kimérte azt,
akkor 6 ezt biztosan nem érti! El
kell mesélnem, hogy ifji koromban
nagy merdkandllal, kannabol merték
iivegbe a tejet.)

e A prédikacio foglalja Ossze,
hogy Jézus mit akart mondani, miért
mondta az adott tanitast, s mit mon-
dana, ha ma ugyanolyan helyzetben
itt lenne koztiink. MINDEN jézusi
gondolat ma is aktudlis, mai példak-
kal magyardzhat6, mert bar eltelt
2000 év, mi mégsem valtoztunk.

e  Mivel a tanitas a szeretd Is-
tenrdl szol, a prédikacio vilagitson
ra helytelen cselekedeteinkre, jelez-
ze a jo utat, blintudat keltése nélkiil
is adjon inditast a jobba valashoz.
Teremténk nem azt akarja, hogy
blintudatunk legyen, hanem azt,
hogy ne vétkezziink tjra, s probal-
juk jovatenni hibainkat (tékozlo
fia...).

e A jo prédikacioban leheto-
leg legyen egy mai jo példa, egy
kovetendd cselekedet, személy, ami
vagy aki azt jelzi, hogy nem lehetet-
len a jézusi elvarasoknak megfelel-
ni.

e A jo prédikacié sugarozza,
hogy aki elmondja, hisz benne.
Elhangzésa utan a hiveknek is hin-
niiik kell, hogy 6k is tudndnak jézu-
si modon élni, csak akarni kell, csak
hinni kell benne.

e A jo prédikicio lehetdleg
annak a kis kozdsségnek szoljon,
amelyik abba a templomba jar, s igy
magara ismer a prédikacioban. De
ne a ,,blindsségén” legyen a hang-
suly, hanem a valtoztatds képessé-
gén. Mivel Jézus azt mondta: ,,Te-
gyetek tanitvAinyomma minden em-
bert”, ezért egy-egy rovid prédika-
ci6 elkészitésére, elmondasara a pap
né¢ha kérjen fel a kozosségbdl egy
bolcsebb hivot. gy tudja megfontolt
gondolkodasra serkenteni 6t, s a
tobbieket is. Ha ez a beszéd esetleg
tévedéseket tartalmaz, utdna a pap
még helyre tudja igazitani.

Milyen eredménye kell hogy le-
gyen a jo prédikacionak?

e Az Evangéliumban 1év0 jé-
zusi gondolatnak ki kell tartania a
kovetkezd vasarnapig, a kovetkezo
prédikacioig, azaz a hétkoznapok
dolgos ordiban vagy legalabb este
jusson a hallgat6 eszébe.

e  Akkor éri el tanitdé hatasat,
ha a hivd egy-egy élethelyzetben jo,
azaz jézusi megoldast talal, mert
eszébe jut a sz6székbdl elhangzott
tanitas.

e A j6 prédikacio végén nem
16g6 orru hivek hagyjak el a temp-
lomot, hanem mosolygo, tettre kész
emberek — hisz J6 Hirt hallottak —,
akik megprobaljak ma megvalosita-
ni a kétezer évvel ezel6tti tanitast.
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