X »”
22 « 2015. februar x-‘“ed Vagy 01( Kdnyvek szemléje

Olvasonaplé

Uj horizont
Torténelmi lecke
Motto:

A torténelembl azt tanultuk, hogy az emberek soha nem tanul-
tak a torténelemfi — eddig.

Néha — tobbnyire teljesen véaratlanul, mintegy radolszemléletet tikrozik 6nmagukban, hanem egymasra
benve — fel6tlik bennentehetne maskép@ gondolat vonatkoztatva — mint a mozaik kdvei — utalnak valam
targy nélkili, de dis — pozitiv — érzelmi téltése van.tbbbre. Mire is? Az emberi torténelem, a vilagban t
Mozgositd ereje nagy: ,Gyeriink, a tespedésnek végmsztalhatd folyamatok mélyebb és ugyanakkor atfo-
most azonnal meg kell valtani a vilagot; munkaté fe gdébb megértésére. Az () meglatdsok alapjan pedig

Talan mindenkinek van fhként hasonl6 élménye, hatékonyabb jdire irAnyulo stratégidkat alakithatunk
de kevesen képesek megtenni a kovéiképést. Elin- ki a tulélés érdekében. Jo példa erre
dulni egy 0j Uton nem kevés lelki, szellemi enelrgia Hans Peter Diirr: A tudomany hatarai
igenyel. Az eletvitel, szokasrendjtsesetenkent a vi-  ciny; kanyve. A szerg kvantumfizikus. Arrél beszél,
lagkép és az értékrend megvaltoztatasa nem KO@SY oo 5, anyag mélyebb megismerése nyoman gy
nem is sikeril minden esetben. Csontvary, GaUQFBgalmazhatunk, hogy az anyag végil is bizonyos,apr

€lete talan jo ,péI(ja erre. . s megfoghatatlan valamik pontosan nem leirhato kapcso
,Lehetne maskeépp” — ez pusztan egy l68eg, tny- |5¢4ial — lényegében metaforakkal — érzékeltéthet

allas rogzitése, nem felszdlitds, nem Utmutatas) ne, an(gy, ahogy a vallas beszél a létegsiagrol,
kényszer a cselekvéshez. Az az Uzenete, hogy Vgiengl. Az egzakt, merev hatarokkal kériilvett tudo-
mozgastér az élet szamara, hogy érdemes keresnpa, i arculatot adhat a vilagnak a technika rédén
legmegfelesbb formakat. Ezek neha karnydjtasnyira, ygg¢ kérdésekre nem ad valaszt. A tudomany hata-
vannak vagy épp ,az orrunk&dt’, ezért nem vesszuk poig7 arkezve be kell ismemiink, hogy ha tovahb ké
eszre; a tudatunk masra iranyul vagy mar Kitaposqikziink, valaszokat csak szimbolikus, misztikus -nyel

nyomon jar, amibl nehéz kizokkenteni. . 1\éen kaphatunk, amelyen a vallas is beszél. Diirr aem
De miert kell felforgatni egy rendben folyo életety 4ot felekezetekbe zart vallassossag, primisv

Nem pusztan a tudat vagy talan a tudatalatti Szgar o nnit yagy teoldgiai konstrukcidk mellett érvedriem
ramutat arra, hogy a kildnb®megkdzelitések ugyan-

ez, hogy langra lobbantsa az ego vilagat? Az ettalite
hhoz a védsvaldsaghoz vezetnek.

ken tal Nagy Sandor, Assisi Szent Ferenc, Albe

Schweitzer — &, talan Hitler és sokan masok is egy _. .

ilyen impulzus hatasara indultak el a maguk nem min Richard Rudgley: Adkor elveszett civilizacioi
dig Udvozit Gtjan? Mikor kell indulni — és merre?! Mondanivaldjanak lényege az, hogy az emberré valas
Nincs ra recept. Talan a samanok, guruk, csillagjos mintegy kétmillio éves folyamatarol alig tudunk aal
szent emberek tudhatnak segiteni azzal, hogy sairan mit, pedig ennek soran jutott oda az ember, ahol ma
jak az ember figyelmét a benne szunnyadé &siéet tart. A hagyomanyosan torténelemnek” nevezett tu-
gekre. Ezek szambavétele nyoman ratalalhatunk-a sgemany csupan szines labjegyzet ehhez a homalyba
sunkba rejtett sajat utunkra, életfeladatunkra. eghhvesd torténethez. A szefzmegkiserli fellebbenteni a
nyitott szemmel, széles nidzen kell pasztazni a jelen- fatylat a l6kori ember tevékenysédgr melynek ered-
ségeket, torténéseket, tendencidkat. Ha valahatg mménykéepp létrejott a nyelv, az iras, a szamolasejeés
szokottdl eltét dolgot tapasztalunk, arra fokozottanlddésnek indult a technika €s a kommunikaciédet

kell figyelni, értelmezni, a jelentését megfejtemi, Nk fennmaradasat és féflését szerinte nem a létért
benne rep kihivasra valaszolni. A sorsnak, finek Vvalé kiizdelem és acsarkodas, hanem a leleményesség
elébe menni — ehhez nagyon tag horizont, rugalmés a koryezettel valo finom egyensuly tette @&t
gondolkodas és szellemi batorsag sziikséges. De eRuglgley szokatlan modszert valaszhidn visszafelé

termékeny, sikeres, boldog élet feltétele. Tehatkau haladva keresi, hogy egy-egy fontos eseményne&; alk
ra fel! tasnak mi volt az 6kménye, ami lehévé tette létre-

jottét. Szerinte ,a legalapvib kulturalis talalmanyok

A tudomanyok és a kommunikacio fajesével a tobbsége valdjaban sokkal kordbban jelent meg az
szellemi latome& hallatlan mértékben kitagult, de altalanosan elfogadottnal”’. Ha ez igaz, akkor aijiv
toredezetté is valt egyben. Mintha mozaikképet négechnikai, moddszerei, megoldasai keziink (gyében
nénk, amely tavolabbrél nézve egységes, jelentéssahnak, de még nem ismerjik megfélehsznalatukat.
bir6, de ha kozelebir nézzik, csak értelmezhetetlenEbben az a félelmetes, hogy a modern ember cselekvé
kodarabokat latunk. Hol van, miben all a kép tzenetes? potencidlija mérhetetlenil nagyobb, mint @kd«i
A vélaszhoz egyszerre, 6sszefliggéseikben kell &tniembereké, és ha hibazunk, magatartadsunkkal az egész
jelenségeket. Ez ujfajta megkozelitést kivan a wmerefoldi 6koszisztémat végveszélybe sodorhatjuk.
szaktudomanyos szemlélettel szemben. Mikdzben elA koékori ember életéit alig maradtak nyomok. A ma
mosodni latszanak a hatarok a tudomanyteriletek kg éb, ,primitivnek” nevezett népek, csoportok
z0tt, az atfogd szemlélet Uj igmontokat €s 6sszeflg- életmddjabdl, kultlrajabol visszafele kovetkeztetve
geseket fedez fel. Ennek bemutatasara megemlitelégis megtudhatunk egyet s mast. A miltba visszapil
néhany konyvet — ezek nem is annyira a széban fortgntashoz kitné anyagot kinal
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Service—Sahlins—Wolf: Vadaszok. Torzsek, parasztolapjainkra végveszélybe sodorta az embert és az egé
cimi, kb. 50 évvel ezétt irodott niive (harom tanul- élévilagot.
many), amely éles fényt vet a cimében jelzett eether Itt meg kell emliteni egy harmadik nevetarija
kozosségek életére. Elgondolkodtatd, hogy ezek nén@imbutasésztéskorkutatorol van sz6. Rudgley és Eisler
lyike sok ezer év otadkori médon él ma is — mig a is hivatkozik r4. Egységes felfogasukat latva aberm
modern civilizacid alig tdbb mint kétezer éves. iHogben felmeril a gondolat, hogy lehetséges egy megszo
lehet, hogy ma is ugyanugy (fenntarthaté modon) ékottol eltéts szemlélet, amely elismeri &k a rbies
nek? Erre a nem kdltkérdésre ad (kdi?) valaszt értékek jeleriiségét az élet — s vele a torténelem — ala-

Marlo Morgan: Vidd hirét az igazaknak kitasaban. Maga az elmélet megfogalmazasa, intuitiv

cimi (al)dokumentumregénye, amely érzékletes leir§ temel, az erveles modja egy feminisigtorienet

ad a vandorlo ausztraliai torzsek életmodjaroioménet  aapiait is jelenthetné, de aimmogott allo hataimas
szerint egy amerikaidh — az irét — egy bennszilott van-apparatus biztositja, hogy az elmélet a mai ertatem

dorlé csoport magaval viszi egyik Utjara a kontsem Vel thdor_nényossé?,Ikergtein,beIQI ma(ag.l De Ea nem
kereszul. A regény megmutaia salakosok Wi (9%(00% %3 SzeTice Ustetge ce 5 b ivorie
életmodjat, és megsejteti azt a hallatianul kifiotim multunkat me ért'ijkJ akkor a j6ak Jalzslkl'té\sdsikere—
atszellemiesitett kapcsolatot a kornyezetikkel, ami geryux, J

sivarnak tiné sivatagban is biztositia fennmaradasukag€PP [ehet; van remény arra, hogy a versengéess sz

" , MY £ 1o et allas agressziv mintai helyett a kooperativégiak
A konyvet olvasva kesérrezignaltsaggal allapithatjuk enajias p S o e
meg, hogy ez a vilaggal valo béagges kapcsolat sza-Vegyek at a vezétszerepet — mondjak. A férfias ési n

munkra drokre elveszett ;llé%zengqgﬁﬁ;kell egészitenie egymast. Tanuluigre
Riane Eisler: Kehely vagy kard Riane Eisler kdnyve 1987-ben jelent meg. Azéta tor-
Ez a konyv egy masik vesztesélgezol. Az eurbpai tént egy s mas. A hideghaboris veszélyt felvaltatta

ostorténet-kutatas egy vitatott elmélete szerinbgyb- okoldgiai katasztréfa fenyegetése. Létrejott eqbdlis

manyosan ,torténelemdti’ id kben Europat egymas- kommunikaciés rendszer, ami lebwt teszi az emberi

sal bekeésen egyuttéehépek laktak, akik egydnisten- igények jobb megfogalmazasat és a forrasok méltanyo

seget tiszteltek. Ezt a beket egy kelefpvo, maig is- sabb elosztasat — ahogy az ausztraliai aborigglkko-

meretlen nép invazidja torte meg, amely magavalahozsok) vagy a Kalahari-sivatag busmanjai teszik. Mint

az ebszak kultuszat, amelyet t6bbnyire fegyveres ferfiemrég — par szazezer éve —Skokban.

istenek képviselnek. Ez olyan utra terelte az eirop

fejlédést, aminek az eredménye a mai civilizacio — ami Marczi Imre

Z tal tapasztaljuk meg ezeket a termé-torténések kozott. A zsoltarok be-
ISten nevetese szetfolotti ebket és torténéseket. szélnek arrdl is, hogy Isten nevet az

Onvosok és tuddsok megallapitot- Talan ismefs szamunkra ez az istenteleneken, akik védekezngk
tak, hogy a naponkénti nevetés épp- ordogi nevetés. Annal fontosabb ellene: ,De te, Uram, nevetsz raj-
oly fontos agyunk tikddése szem- akkor eredeti kérdésunk: Esetleg tuk...” (Zsolt 59,9). ) )
pontjabdl, mint a mindennapi ke- hallottuk-e mar embereken keresz- Most azonban arrol beszélek,
nyér. A hevetés nemcsak fizikai WUl nevetni Istent? Ha igen, mikor hogy lIsten nevetése a szabadita-
gimnasztika, hanem a lélekre is tortént meg ez utoljara? Ki nevetett synkkal aIJ_kapcsoIqtban. A ,szabg-
gyogyi ebvel hat. Persze nem a kornyezetiinkben gy, hogy hirte- ditas” az Ujszovetsegben azt jelerti:
mindenfajta nevetés. len megnyilt az ég, és észrevettik: megtalaljuk az Istenhez vedettat.

De most Isten nevetégbbeszé-  €PPen az eseményben, ebben a neA megszabaditas talalkozas. Talal-
lek, s ezért eqy furcsa kérdest teszek VEtesben az isteni vilag is jelen kozas és Olelés, ahogyan a tekozlo
fl- Halottuk-e mar valamikor az van? ) ; fiu példabeszéde abrazolja. Istgn
életiinkben nevetni  Istent? Vagy Meggyszédésem, hogy Jézus na- oromteli nevetése akkor hangzk
a ondoliuk. hoav iivesmit nem_ 9YON sokat nevetett a kanai me- fel, amikor megtériink hozza.
iII%(ykg o nJi’) o gg 0 ?(/ehet no keg. NVegan. Eqy alkalommal pedigazt Isten szabaditasa kozel van hdz-
ve Istennek h v e?r}(i amikor olv sok mc_)ndta:,,Akl engem latja, azt latja, _zank.,,A n(_evetesr]el_< megvan az ide-
minden it ki balul ebben az )eflltal a aki engem kuldott(Jn 12,45). Nem  je”, mondja a prédikator (Préd 3,4).
teremtett vildoban? Ha komolvan csupan a szenvédlézust lathatjuk Es Isten nevetese ,,,fézﬁ”., aho-
venné a mu ngk aiat. akkor tulai d):) n- Veronika kendje ltal. Jézus aztis gyan a zsoltaros ir rolghmikor az
e iy Y Cesak C dn mondhatta volna: Aki engem ne- Ur hazavezeti Sion foglyait, oly3
eppen ejjel-nappal csak aggodnia yetnj hallott, a mennyei Atyat is nok lesziink, mint akik almodnak.

kellene. s fed T hallotta nevetni. Akkor szank tele lesz nevetéssel”
Mennytl jov6 nevetes? Tényleg  Ha bevalljuk, hogy mar hallottuk  (Zsolt 126,1-2).
letezik ilyen’ az Orddg gonosz nevetését, de nem Isten igérete nemcsak sirasrol he-

Talan masképp kellene folten- emléksziink Isten gy6gyitd neveté- szél: ,Boldogok vagytok ti, akik
nunk a kérdest. Emlékszink-e sére, akkor a Biblidhoz kell fordul- most sirtok, mert nevetni fogtok!’
olyan élethelyzetre, amikor az Or- nunk. Ott azt olvassuk, hogy az an- (Lk 6,21). Es nemcsak a mennybeln,
dogot hallotiuk nevetni? Eszembe gyalok (innepelnek a mennyben, hanemiitta fldon is. S ez a nevetgs
jut egy példa, amikor valaki olyan amikor valaki megtér,Ugyanigy  konnyebben megy nekiink, ha mar
varatlanul csapott be, hogy hirtelen grilinek a mennyben egyetlen meg-talalkoztunk a nevétistennel.
csalfa nevetést hallottam. Igen, ment térs inds miatt...” Szoros 6ssze-

mi emberek tobbnyire emberek al- fiiggés van az emberi és a mennyei Voros Eva




